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Uvod

Sucastou VIII. cyklu Eurépskeho dialégu s mladeZzou bol aj reprezentativny vyskum. Z dévodu pandemickych
obmedzeni ako aj viacerych administrativnych rozhodnuti sa aktivity tohto cyklu posunuli az do prvej polovice
roku 2022. Vdaka tymto posunom sme mohli uskutocnit tento vyskum na jar po odzneni vacsiny pandemickych
opatreni.

Vyskum obsahovo nadvdzuje na tematické zameranie cyklu, teda tzv. ciel mladeze ,Priestor a priestory
a participdcia pre vSetkych”. Zamerali sme sa na zistovanie dat, ktoré koreSponduju s konzultacnymi otazkami.
Ramcovali sme ich vSak otazkami, ktoré mapuju celkovu situaciu pokial ide participaciu mladych ludi do
obdianskych a politickych aktivit. Z tohto pohladu sme povaZovali za délezité sledovat aj viaceré otdzky
reflektujuce aktudlnu politickd atmosféru.

Téme obcianskej a politickej participacie mladeze v empirickom vyskume sa venujeme od roku 2017. Odvtedy
sme presli uz pomerne dlhu cestu ¢i uz ako spolo¢nost alebo ako mladeznicky sektore. Zmenili sa vak aj samotni
mladi [udia, vo vekovej kohorte mladych sa vymenilo 5 ro¢nikov. Znamena to, Ze dnes uz pracujeme s vyrazne
inou generacnou skupinou, ktord pop-kultira oznacuje aj ako Generacia Z. V analyze preto prindaSame aj
porovnania kfucovych ukazovatelov, ktora naznacuju ako sa svet dnesnych mladych lisi oproti svetu mladych
spred piatich rokov.

Pandémia COVID-19, ale aj dalSie globalne krizy, ako klimaticka kriza ¢i vojna na Ukrajine vyrazne zamavali
Zivotnymi istotami, ale aj mnohymi postojmi. Verejnd diskusia by sa mala zacat zaoberat aj obcianskou
pripravenostou a odolnostou nastupujlcej generacie voéi nie vidy predvidatelnym spolo¢enskym otrasom.
Verim, Ze aj tieto ddta mo6zu poméct kultivovanému a zmysluplnému spolocenskému dialégu o postaveni
mladych ludi v tvorbe politik.

Vyskum bol realizovany vdaka financnej podpore European Commission - Education, Audiovisual and Culture
Executive Agency (EACEA).

Tento vyskum bol podporeny z dotacnej schémy Ministerstva skolstva, vedy, vyskumu a Sportu SR Programy pre
mlddeZ na roky 2014 — 2021, ktort administruje IUVENTA — Slovensky institut mlddeZe.



Metodika vyskumu

Vyskum verejnej mienky bol realizovany na Slovensku v obdobi od 14. — do 22. aprila 2022, na vzorke o velkosti
1005 respondentov.

Metodoldgia vyskumu bola zaloZzend na vyuziti kombinovaného zberu CAPI (n=680) a CAWI (n=325). Takato
kombinacia umozriuje do vyskumu zapojit aj tu éast populacie, ktord nepatri k intenzivnym uzivatefom internetu.

Vyskum bol reprezentativny pre populaciu vo veku 15 — 29 rokov z hladiska:
- pohlavia (muzi/ Zeny);
- veku;
- velkosti sidla a
- kraja.
Zber dat zabezpecovala agenttra FOCUS s.r.o na Slovensku.
Dotaznik bol vypracovany interne expertmi a spolupracovnikmi Rady mladeze Slovenska. Data boli analyzované

rovnako interne, pomocou Statistického programu SPSS. Za ucelom analyzy porovnavame data z aktualneho
vyskumu s datami z predchadzajucich vyskumov RmS:

2017 (15 — 24 rokov, n=750);

2018 (15 — 24 rokov, n=1000);

2019 (15 -29 rokov, n=706);

2020 (15-29 rokov, n=1500).

Hodnoty v grafoch a tabulkdch su v percentdch pre populdciu 15 — 29 rokov, pokial nie je uvedené inak.

Text analyzy nepresiel jazykovou korekturou.



Hlavné zavery

Politika a rozhodovanie

Prevaznd vacsina mladych fudi nema pocit, Ze dokaze ovplyvnit verejnu politiku a politické rozhodovanie na
Slovensku. Panuje zhoda v tom, Ze to nie je Zelany stav. Pri hodnoteni navrhovanych rieseni tejto situacie, ako
najdolezitejSie hodnotia opatrenie na zvySenie informovanosti politikov o obavach mladych ludi. Druhé
najddlezitejSie opatrenie je podla mladych fudi zlepSenie obcianskej vychovy na Skolach.

Mladi Slovaci nespochybnuju demokraciu, az 83% respondentov ju povaZuje za najlepsi politicky systém pre svoju
krajinu, no priblizne Stvrtina tychto respondentov nema zaroveri problém vyhlasit, Ze volby su len plytvanim ¢asu
a penazi. Problém, ktory tu pozorujeme uz niekolko rokov, spociva v nedostatoénom poznani a pochopeni
principov liberdinej demokracie. Ukazuje sa, Ze to ¢o mladym fudom momentalne chyba, je lepSie poznanie a
pochopenie obcianskych a politickych nastrojov, ktoré ako ob¢ania maju. Désledkom je silny pocit obcianskej
a politickej bezmocnosti. S vyrokom ,politici sa o mna nezaujimaju“ sthlasi az 84% respondentov.

Situaciu nam pomaha vysvetlit koncept politickej i¢innosti, ktory hovori o pocite, Ze politické konanie jednotlivca
moze mat, alebo naopak nemdze mat dopad na politické procesy v krajine. Vysoku politickd G¢innost aktualne
vykazuje menej ako patina respondentov, presnejSie 17%. Naopak nizke skére vykazuje 21% respondentov. Tieto
skupiny sa odliSuju nielen v politickych postojoch, ide zaroven o kategérie svyrazne odliSnymi socio-
ekonomickymi znakmi. Zatial ¢o vysoku Ucinnost deklaruju mladi z priaznivejSich socio-ekonomickych podmienok
vratane vyssieho vzdelania, nizku ucinnost pozorujeme Castejsie u mladych, ktori vykazuji skor slabsie socio-
ekonomické podmienky. Castejsie vykazuju niz$iu politicka G¢innost aj mladi madarskej narodnosti.

Pokial ide o déveru institiciam, situdcia je velmi podobna. Vysoku doveru k institiciam deklaruje len 16%
respondentov, naopak institiciam vébec nedéveruje az 25% respondentov. Socio-demograficky profil je v tomto
pripade podobny ako v pripade politickej ic¢innosti, pricom rozhodujuce su prave socio-ekonomické ukazovatele.

Napriek kritickym postojom k vnutropolitickej situdcii mladi Slovaci vykazuju vysoku podporu €lenstvu Slovenska
v EU a NATO. Aktudlne aZ 82% respondentov deklaruje sthlas so zotrvanim Slovenska v EU, a 73% respondentov
vyjadrilo podporu zotrvania Slovenska v NATO. Nuka sa v tejto suvislosti myslienka, Ze demokracia a jej vnimanie
mladymi na Slovensku je silne previazané s ¢lenstvom Slovenska v oboch nadnarodnych celkoch.

Obéianska angaZzovanost a participacia

Celkovy podiel respondentov, ktori sa zapojili do nejakej formy obcianskej alebo politickej participacie
v referenénom obdobi uplynulych 12 kalendarnych mesiacov predstavuje 55% respondentov. Naopak 45%
respondentov bolo vsledovanom obdobi mimo akejkolvek formy obcianskej a politickej participacie.
Neparticipovali hlavne najmladsi respondenti, respondenti s niz§im vzdelanim ale aj zo slab3ich socio-
ekonomickych podmienok.

Aktivitdm dominuju dobrovolnicke aktivity, do ktorych sa zapojilo 23% respondentov. Druhou najcastejsSie
uvadzanou aktivitou je preposielanie online liniek, ¢lankov, videi apod., tretia najCastejSia aktivita je ucast na
charitativnom podujati (18%). Porovnanie medziroéného vyvoja od roka 2017 naznacuje narast podielu mladych
ludi, ktord mimo obcianskej a politickej participacie. V kategérii 15 aZ 24-ro¢nych je tento podiel momentalne na
urovni 47% oproti 34% v roku 2017.

Negativny vyvoj sme zaznamenali aj v pripade vyvoja skusenosti s dobrovolnictvom alebo dobrovolnickou
¢innostou. Az takmer dve tretiny respondentov s dobrovolnickymi aktivitami nema podla ich vlastnych slov
Ziadnu skusenost s takymito aktivitami. V porovnani s rokom 2017 pozorujeme takmer dvojnasobny nérast
podielu mladych ludi bez takejto skusenosti.

Co sa tyka trovne vzdelania v oblasti ob&ianskej vychovy, na zéklade sebahodnotiace]j §kaly je priemerna zndmka
tejto generacnej kohorty na urovni 3, teda priemer. Ako vyborné hodnotilo svoje vzdelanie v oblasti obcianskej
vychovy len 13% respondentov. HlbSia analyza ukazala, Ze rozdiely v sebahodnoteni stvisia nielen s vekom a
skdsenostami ale aj s ekonomikou situaciu. Je mozné predpokladat, Ze sa v nich odrazaju aj nerovnosti v kvalite



vyucbe, ktorej sa v dosledku toho detom a mladym ludom dostava. Alarmujlce je nepochybne zistenie, Ze sa
v Urovni vedomosti odrazaju rozdiely z hladiska narodnosti.

Zivotné perspektivy

Pri merani Zivotnych perspektiv sme sa opreli o $kdlu vlastnej ucinnosti a meranie a hodnotenie Zivotnych
vyhliadok. Pod vlastnou Ucéinnostou rozumieme Bandurov koncept, podla ktorého ide o presvedcenie fudi
o svojich schopnostiach podavat uréené vykony, resp. zvladnut rézne Zivotné situdcie. V aktudlnom vyskume sme
zistili, Ze 35% respondentov vykazuje vysoké skére, 59% vykazuje priemerné a 6%nizke skdre pocitu vlastnej
ucinnosti. Pokial ide o mladych s vysokym skére, z hfadiska socio-ekonomickych ukazovatelov ide castejsSie
o osoby bud's lepSimi Zivotnymi Startovacimi poziciami alebo dokonca uZ relativne Uspesne zvladnutymi Startmi

vy

viacerych ukazovatelov ide o mladych s horSimi Zivotnymi Startmi.

V hodnoteni Zivotnych vyhliadok st mladi generaéne skor optimisti. Prevazna vacsina respondentov si myslim, ze
budl mat stabilnt pracu alebo zamestnanie, Zze budu schopni zvladat platit svoje Géty a budi moct chodit na
dovolenky. Len viac ako polovica respondentov (59%) si mysli, Ze budu Zit samostatne bez rodicov, ¢o odzrkadluje
nepriazniva situdciu v dostupnosti byvania na Slovensku. Prevazna vacsina respondentov zaroven spaja svoju
buducnost so Zivotom na Slovensku. No 20% respondentov si mysli, Ze sa natrvalo prestahuju do zahranicia.

Oproti roku 2017 nastal vyznamny posun vo vsetkych sledovanych indikatoroch. Ukazuje sa, Ze mladych vo veku
15 aZ 24 rokov aktualne najviac zasiahla spolocenska neistota, poznacena nielen pandémiou ¢i vojnou, ale aj
nastupujicou ekonomickou krizou. Zivotné istoty su silne viazané na moznosti dobrého uplatnenia na trhu prace.
Obavy su nielen o zamestnanie, eSte vacsie su vSak obavy pokial ide o schopnost zvladnut Zivotné naklady
s nastupujuicou dospelostou, vratane samostatného byvania. Najvacsi pokles nastal pri viere v to, Ze budu
schopni platit svoje Ucty, druhy najvacsi pokles je pre vyroku, Zze budu Zit samostatne bez rodicov. K poklesu
0 11% doslo aj v pripade deklarovaného zaujmu prestahovat sa do zahranicia.

Priestory pre mladez

Respondentom sme polozili otdzku formou suhlasu o dostupnosti priestorov pre mladez. Pod tymito priestormi
pritom myslime kluby, centrd pre mladych ale napr. aj vonkajSie Sportoviska. Viac ako polovica respondentov
(57%) ma vo svojom okoli takéto dostupné priestory pre mladeZ. Naopak 43% respondentov deklarovalo, Ze
takéto priestory v ich okoli nie su dostupné.

Dostupnost priestorov je v prvom rade regionalna zaleZitost ale prejavuju sa v nej aj viaceré socioekonomické
ukazovatele. Castejsie deklaruju dostupnost takychto priestorov mladi slovenskej narodnosti ¢i mladi zo
zapadného Slovenska. Dostupnost priestorov vsak potvrdzuji aj mladi, ktori sa obciansky alebo politicky
angazuju, ako aj mladi, ktori maju skisenost s mladeznickou organizaciou. Tito mladi takéto priestory zaroven aj
CastejSie navstevuju. Hovori to teda aj o tom, Ze pre tieto aktivity majd dostupné priaznivo nastavené podmienky
aj v SirSom socidlnom okoli, resp. vdaka priestorovej podpore.

Na druhej strane nedostatok priestorov pre mladych je deklarovany castejSie medzi mladymi, ktori maju
madarsku narodnost, medzi respondentmi z KoSického a Banskobystrického kraja, ale potvrdzuju ho ¢astejsie aj
mladi, ktori Ziju na vidieku. Okrem toho &astejSie uvadzali nedostupnost priestorov pre mladych respondenti,
ktori Ziju v zle zabezpecenej alebo chudobnej domacnosti. Pre tychto mladych je priznacna tiez chybajica
ob¢dianska a politicka angaZzovanost, ako aj ¢astejSie chybajuce skisenosti s mladeznickou organizaciou. Tieto
ukazovatele viak treba vnimat skor ako dosledok chybajucich priestorov, nez ich pricinu.

Dostupnost priestorov je limitujica vo vztah k moZnosti navStevovania takychto priestorov. AZ 41%
respondentov vobec nenavstevuje takéto priestory, ¢o je udaj, ktory koreSponduje s Udajom o dostupnosti
takychto priestorov. Napriek tomu nedostupnost neznamend automaticky ich nenavitevovanie. Cast
respondentov potvrdila, Ze napriek nedostupnosti takychto priestorov vo svojom okoli takéto priestory inde
navstevuje. Predpokladame, Ze a tym je vysvetlenie o cestovani, resp. presune aj do vacsej vzdialenosti (v rdmci
mesta, v susednej obci apod.).



Co sa tyka frekvencie navitevovania priestorov pre mlade?, na tyzdennej baze navitevuje takéto priestory 21%
respondentov. Aspofi raz za mesiac navstevuje takéto priestory 23% respondentov. 15% respondentov
navstevuje takéto priestory menej asto ako raz za mesiac.

Takéto priestory v3ak uz nie su zaujimavé pre mladych, ktori Ziju dospelym Zivotom, maju zamestnanie pripadne
aj samostatné byvanie, a mozu sa slobodne rozhodovat kam, kde a s kym budu travit volny ¢as, samozrejme
v ramci svojich financnych moznosti. Druhou kategdriou mladych, ktori takéto priestory nevyuzivaju, su mladi zo
znevyhodneného prostredia, ktori nemaju moznosti ani zdroje na to, aby sluzby takychto priestorov mohli
vyuzivat.



Analyza vysledkov vyskumu



Politika a rozhodovanie

Miera vplyvu na politiku a politické rozhodovanie

Mladi fudia prevazne nemaju pocit, Ze by mali vplyv na verejnu politiku a politické rozhodovanie na Slovensku.
Uplnt bezmocnost (odpoved ,nemam na to Ziadny vplyv“) v tomto pripade deklarovali takmer tri $tvrtiny
respondentov. Naopak velky vplyv na takéto oblasti verejné ho zivota pocituju len 2% respondentov.

V silnom skepticizme sa nepochybne odraza aj silna negativna skisenost s pandémiou COVID-19, pocas ktorej
boli zaujmy a potreby mladych fudi prakticky odsunuté na vedlajsiu kolaj. Pre protipandemické opatrenia boli
priznacné predovsetkym rozhodnutia o zatvoreni $kol pre prezen¢nu vyucbu a prechod na distan¢né vzdeldvanie,
ktoré zasiahlo masivne hlavne Ziakov od druhého stupfia ZS vyssie. Zatvorené $koly rozsahom najviac z krajin
OECD a fatdlne obmedzenie moznosti fyzického stretavania sa s rovesnikmi aj mimo vyucovania zasiahli tri
Skolské roky. Opatrenia boli zachované aj napriek silnej verejnej debate podporenej hlasom odbornikov. Hlas
mladych v tomto obdobi vo verejnom diskurze prakticky neexistoval.

Ked' sa pozrieme detailnejsie na vyroky, ku ktorym sa respondenti vyjadrovali, vidime, Ze relativne najhorsia je
situacia v pripade otazky, ¢i maju vplyv na politické rozhodnutia. Az 73% respondentov pritom deklarovalo, Ze
nemaju na takato oblast Ziadny vplyv. 18% respondentov si mysli, Ze na to maju maly vplyv, na druhej strane je
10% respondentov, ktori deklaruju, Ze na to maju velky alebo Ciastocny vplyv.

Vplv na veranu politiku a poliické mzhodovanie

M bZete poskymut spatnt vazbu tym ,
ktoriprifm aji rozhodnutia hapr. 2/ 10 22 66
po litkom )?
e v po IR smsnodni n
Méate vplyv na to, ktoré m y sa
dostavaji do verehych Eipolitickych W 19 71
diskusii?

Em dm na to velky vplyv Em am na to ¢iastoény vplyv
Emam natomaly vplyv B nem &m na to Zadny vplyv
El.Pokialide o versnli politiku a politické mozhodovanie,do akejm ¥erym &te pocit, ze .2 v %,n=1005

Podobna je aj situdcia v pripade reflexie vplyvu na témy, ktoré sa dostavaju do verejnych ¢i politickych diskusii.
71% respondentov tento krat deklarovalo, Ze na takuto oblast nemaju ziadny vplyv, 19% respondentov uviedlo,
Ze v tomto smere maju maly vplyv. Na druhej strane je opat 10% respondentov, ktori deklarovali velky alebo
aspon Ciastocny vplyv ma to, ktoré témy sa dostavaju do verejnych i politickych diskusii.

Tretia otdzka v ramci tejto batérie smerovala do oblasti poskytovania spatnej vazby politikom. Tu je situdcia
o méli¢ko pozitivnejiia. Ziadny vplyv v tejto oblasti pocituje 66% respondentov, 22% respondentov ma na to maly



vplyv. Velky alebo Ciastoény vplyv v otdzke moznosti poskytovania spatnej vazby tym, ktori prijimajd rozhodnutia
(teda napr. politikom), deklarovalo 12% respondentov.

Socio-demografické rozdiely

Z hladiska socio-demografickych kategorii sa ukazuje typicky profil pre deklarovanie pocitu, Ze vedia sledované
oblasti ovplyvnit (nejakd miera vplyvu) alebo naopak, v danych oblastiach sa citia Uplne bezmocne (odpoved
,nhemam na to Ziadny vplyv“).

Relativne pozitivnejSie postoje manifestujuce pocit zmocnenia v politickom rozhodovani a verejnej politike
vobec, deklarovali Statisticky vyznamne castejSie starsi respondenti vo veku 25 rokov a viac, z vacSich miest,
z Bratislavského kraja. Takito respondenti su tiez ¢astejSie zamestnani resp. maju samostatné byvanie. Z hladiska
politickych preferencii ide Castejsie o voli¢ov stran sucasnej vladnej koalicie (hlavne SaS a OLANO).

Postoje manifestujuce pocit bezmocnosti vo vyvoji verejnej politiky a politického rozhodovania castejsie
deklarovali najmladsi respondenti vo veku 15 — 19 rokov, so zakladnym alebo neukoncenym zakladnym
vzdelanim; Studenti; respondenti, ktori byvaju v spolo¢nej domacnosti s rodi¢mi. Do tejto kategorie spadaju aj
respondenti, ktori Ziju skér v priemerne alebo podpriemerne ekonomicky zabezpecenej domacnosti. Pocit
bezmocnosti CastejSie deklaruju respondenti madarskej narodnosti, ako aj respondenti, ktori nateraz deklaruju,
Ze by sa nezucastnili parlamentnych volieb.



Opatrenia na zvySenie vplyvu mladych fudi ma politické rozhodovanie

Okrem hodnotenia miery vplyvu sme v dotazniku respondentom predloZili aj batériu moznych navrhov, ktoré
respondenti hodnotili z hladiska ich ddleZitosti pre zvysenie vplyvu mladych [udi na verejnu politiku a politické
rozhodovanie. Ukazuje sa, Ze najvacsia potreba na strane mladych ludi je v rovine ich poznania a pochopenia na
strane politikov alebo inych ddleZitych dospelych, ktori sa podielaju na tvorbe verejnych politik. Prekvapivo,
takmer s rovnakou razanciou je na strane mladych ludi apel na zlepsenie obcianskej vychovy na Skolach, ktora
dokaze lepsie pripravit na obc¢iansky a politicky Zivot a aktivitu v dospelosti.

Ked sa teda pozrieme na vysledné ciselné vyjadrenie v nasledujicom grafe vidime, Ze celkovo az 83%
respondentov povazuje za velmi alebo pomerne délezité opatrenie zamerané na zvySenie informovanosti
politikov o obavach mladych l'udi. Za nedéleZité alebo zbytocné povaZzuje toto opatrenie 18% respondentov.

Nedostatky a limity su vSak aj na strane mladych ludi, hlavne v rovine obcianskej pripravenosti. V tomto
pomyselnom rebricku sa hned na druhom mieste umiestnilo opatrenie zamerané na zlepSenie obcianskej
vychovy pre mladych fudi v skolach. Ako velmi alebo pomerne délezité oznalilo toto opatrenie 79%
respondentov. Za neddlezité alebo zbytocné povaZuje toto opatrenie 21% respondentov.

O patenia na zvysSenie vplyvu m ladych na verrju politku a

politické mozhodovanie Vetn it
pom eme
dolkezid %)
Zvysit nfom ovanostpolittkov o obavach
m Bdych Tidi 54 2 K 83
ZEepsifobciansku vychovu pre m Jadych _ p
hidiv skoTch. 21 o2 Lo 9 2
Um ozni m ldym Iudom zicastiovatsa _ -
na stretnutiach s po littkm i, ked prijm aja.. 21 £ 17 d 76
Zriadifonlne plhatfom u o politke v .
“jednoduchom “azyku,vdaka ktorejby... 20 B 1 = 74
Vytvoritvic fyzickych priestorov na 19 50 o1 P 71

stretnutia m Jadych lidia diskuske o..

e e I S
politke . 17 54 21 9 70

Stanovitkvoty fyhradeném estapre
m kdych Iudi) v znych organoch s..

Zaviestpravo volifod veku 16 mokov. 20 33 40 27

Hveln idokzid Epom eme dékzit# Enk veln idokzie B takm erzbytoéné

E2.Aké d6kzi st podla vas naskdujice opatteni na to,aby m ohlim hdilndia doshnutvacsivplyv na verenu po litku a
po litické zhodovanie?

v %,n=1005

Priblizne tri Stvrtiny respondentov oznadili doleZitost pri opatreniach zameranych na vytvorenie prileZitosti, kde
by sa stretavali s politikmi: Gc¢ast pri prijimani dolezitych rozhodnuti (76), online platforma na poskytovanie
spatnej vazby politikom (74%), viac fyzickych priestorov, kde by sa dalo diskutovat o politike (71%).

Medzi opatreniami bola hodnotena aj moznost posilnenia tlohy mladeznickych organizacii v politike. V tomto
pripade deklarovalo délezitost az 70% respondentov. Odmietavo sa k takémuto opatrenia stavia necela tretina
respondentov (30%). Pomerne pozitivnu reakciu zaznamenal aj navrh na stanovenie kvét pre mladych v réznych
rozhodovacich organoch, uvitali by ho priblizne dve tretiny respondentov (67%), naopak ako neddlezity ho vnima
tretina respondentov (33%).
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Pomyselny rebricek opatreni z hladiska ich ddleZitosti uzatvara navrh na zniZenie vekovej hranice pre volebné
pravo na 16 rokov. V porovnani s ostatnymi opatreniami vysoko prevazuje podiel tych, ktori opatrenie povazuju
za nedolezité — su to takmer tri Stvrtiny (73%). Za doleZité povaZuje toto opatrenie len 27% respondentov

Socio-demografické rozdiely

Dalsia analyza ukdzala, 7e vi&$ina hodnotenych navrhov opatreni ma relativne podobny profil respondentov,
ktori sa k nim stavaju kladne. Vyraznejsie sa odliSuje len profil respondentov, ktori povazuju za dolezité znizenie
volebného veku na 16 rokov.

Opatrenia teda cCastejSie uvadzali ako dolezité starSi respondenti vo veku 25 — 29 rokov, respondenti
s vysokoskolskym vzdelanim, respondenti, ktori hodnotia pozitivnejSie svoje obclianske kompetencie a tiez taki,
ktori si obciansky alebo politicky aktivni. Castejsie ide tieZ o respondentov z priemerne alebo lepsie
zabezpecenych domacnosti. Zaujimavostou je nepochybne, Ze sa k nim stavaju vyrazne pozitivnejsie respondenti
slovenskej narodnosti, ¢o na druhej strane naznacuje ich nedostatocnu relevanciu vo vztahu k mladym
z narodnostnych mensin. Z hladiska politickych preferencii ide takmer vylucne o voliCov strany Progresivne
Slovensko (PS). Jednotlivo sa pri niektorych opatreniach objavuju aj voli¢i SaS (obc¢ianska vychova) a OLANO
(digitalna platforma).

Opatrenie na zavedenie préva volit od 16 rokov oslovuje hlavne najmladsich respondentov vo veku 15 — 19 rokov,
z hladiska socioekonomického statusu ide o $tudentov. CastejSie vidime ddraz na toto opatrenie tiez u
respondentov, ktori hodnotia pozitivnejSie svoje obcianske kompetencie. Aj v tomto pripade je to opatrenie
atraktivne CastejSie pre respondentov slovenskej narodnosti. Prejavili sa tu aj regionalne rozdiely, ¢astejsie toto
opatrenie pozitivne hodnotili mladi z Trenc¢ianskeho a Presovského kraja. Z hfadiska politickych preferencii su to
opat hlavne voli¢i PS.
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Hodnotenie €innosti vybranych organizacii v prospech mladych fudi

V zastupovani zaujmov mladych ludi vystupujui rézne organizacie, tak z radov mimovladnych a neziskovych
organizacii ako aj zo strany verejnych institucii. V aktualnom vyskume sme sa zamerali na hlavnych aktérov
¢innych v zastupovani zaujmov mladych fudi, a to:

- IUVENTA-Slovensky institut mladeze, ktord prispevkovou organizaciou Ministerstva Skolstva, vedy,
vyskumu a Sportu SR,

- Organizacie zastupujlce zaujmy mladych fudi (Aliancia stredoskolakov, Studentska rada vysokych $kol)
a

- StreSné organizacie zastupujuce zaujmy mladeZnickych organizacii a zdruZzeni alebo organizacii
pracujucich s mladezou (Rada mladeze Slovenska, Asociacia krajskych rdd mladeze, Narodny
mladeznicky parlament).

Celkova miera rozpoznatelnosti tychto organizacii je na Urovni 70%, tzn. Ze viac ako dve tretiny respondentov
poznaju z pocutia aspon jednu organizéciu. VSetky organizdcie pozna aspon z pocutia 27% respondentov.

Najvyssiu mieru znalosti zaznamenala Studentska rada vysokych $kol, ktori pozna asporl z podutia ai 52%
respondentov. Podobna je miera znalosti aj vo vztahu k Aliancii stredoskolakov, ktord poznd rovnako 52%
respondentov. Menej ako polovica respondentov potom poznd IUVENTU — Slovensky institut mladeze (48%),
Radu mlddeze Slovenska(46%), Narodny mladeZnicky parlament (43%). Rebri¢ek uzatvara Asocidcia krajskych rad
mladeze, ktoru aspon z pocutia pozna 34% respondentov.

Znalbstomanizaciipésobiacich v prospech m ladych liadi

Studentska rada vysokych £k61 52 48
Aliancia stredo ko Akov 52 48
UVENTA -Sbvensky hstnitm Bdeze 48 52
Radam BdeZe Sbvenska 46 54
Narodny m Bdeznicky parkm ent 43 57
Asociici kraskych rAd m Bdeze 34 66
M pozné asponi z pocutia M nepozna aniz pocuta
E3.Ako by ste ohodnotiliuZioénostEhnostiteto omganizéci v prospech m adych hidi? v %,n=1005
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Socio-demografickd charakteristika

Z hladiska sledovanych socio-demografickych ukazovatelov sa ukazuje, Ze tento segment organizacii ma vyssiu
rozpoznatelnost u Zien, starsich respondentov vo veku 25 — 29 rokov. Vyssia znalost tychto organizacii je tiez
u mladych, ktori si uz ekonomicky samostatni (Studuju azaroven pracuju, maju samostatné byvanie),
u respondentov, ktori byvaju vo vacSich mestach. Vyrazne sa vich profile prejavuje priazniva ekonomicka
situdcia, resp. materidlne dobre zabezpecend domacnost (velmi dobre alebo slusne). Su to tieZz mladi ludia, ktori
sU aktivni a angazovani, tzn. Zze maju CastejSie skisenost s ¢lenstvom v mladeznickej organizdcii, angazuju sa
a maju tiez dobré vedomosti v oblasti obcianskej vychovy. Ukazalo sa aj jedno regiondalne Specifikum, a to vyssia
miera rozoznatelnosti tychto organizacii u respondentov z PreSovského kraja. Politicky su to mladi, ktori inklinuju
k strandm PS a SaS.

Na ¢&ele rebri¢ka uZitoénosti ¢innosti organizdcie v prospech mladych [udi sa umiestnila Studentska rada
vysokych $kél (SRVS), ktort ako uZitoénu hodnoti aZ polovica respondentov (51%), ktori tGto organizaciu
poznaju.

Na druhom mieste sa umiestnila IUVENTA — Slovensky institit mladeZe, ktoru pozitivne hodnoti 46%
respondentov, ktori ju poznaju aspon z pocutia.

Pomyselna tretia priecka patri aZ trom organizacidm, a to Aliancii stredoSkolakov, Narodnému mladeZnickemu
parlamentu a Rade mladeze Slovenska, ktoré zhodne ako uZito¢né hodnoti po 43% respondentov.

Rebri¢ek uzatvara Asociacia krajskych rad mladeze, ktorej uzito¢nost vnima 39% oslovenych.

Hodnotenie uzilbénostiomyanizaciiv prospech m ladych

) s
landi
1+2
)
Studentska rada vysokych £k&1
W=528) 22 29 36 ) 51
TUVENTA -Sbvensky ntititm Bdeze "
=487 15 31 39 11 3 46
Narodny m Bdeznicky parhm ent - s
w=432) 14 29 41 13 4 43
Aliancih stredoskokov N=525) 28 45 9 |4 43
Radam KdeZe Sbvenska N=459) 13 30 44 9 4 43
Asoc#ci krajgkych rAd m Bdeze - _
=343 11 28 44 13 4 39
W 1=veln iuziocné 2 u3 w4 B 5=vdbec nk F uziocna
E3.Ako by ste ohodnotiliuzitoénost¢hnostitejo omganizaci v prospech m ladych hidi? v %,n=1005
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Nazory na demokraciu a politiku

Pozreli sme sa tiez na to, ako mladi vnimaju demokraciu a politiku, a tiez aké su ich aktudlne postoje k ¢lenstvu
Slovenska v EU a NATO.

Ako sme naznadili vy$sie, mladi ludia sa citia byt v politickom Zivote na Slovensku nevypocuti. Toto tvrdenie
podporuje aj pomerne vysoka miera suhlasu s vyrokom ,,Politici sa 0 mfna nezaujimaju“. Suhlasilo s nim celkovo
az 84% respondentov. Priblizne polovica respondentov (51%) si pritom mysli, Ze maji nazory na politiku, ktoré
stoji za to si vypoéut.

Na druhej strane vidime vysokud mieru podpory demokratickému usporiadaniu krajiny. Az 83% respondentov
suhlasi s vyrokom, ,verim, Ze demokracie je najlepsi politicky systém pre moju krajinu“. Na druhej strane v3ak
len priblizne dve tretiny respondentov (61%) deklaruju, Ze rozumejia ako funguje spoloénost a politika. Z toho
len 12% s vyrokom deklarovala rozhodny sthlas. Dalsi paradox na ktory narazame, je pri vyroku o volbach —
,volby su len plytvanim casu a penazi” — s ktorym suhlasilo spolu 35% respondentov. V tomto pripade vidime
drobny paradox, Ze je tu ¢ast respondentov, ktord schvaluje demokraciu ako najlepsi politicky systém, no zaroven
deklaruje, Ze volby su plytvanim ¢asu a penazi. Takychto respondentov je priblizne desatina. Tieto drobné
»kognitivne havarie” naznacuju u €asti mladych ludi problém v nedostatoénom ukotveni a pochopeni pojmu
demokracia a procesov a principov, na ktorych je postavena. Z vyskumu MNO! tieZ vieme, Ze demokracia je ¢asto
akceptovana na zéklade vyhod, ktoré su s fiou spajané (ako napr. moznost cestovania, ktord mladi vysoko
ocenuju).

N azory na dem okmaciu a politku

Rozhodne +

skdrsihlasi
%)
Poliriisa o m fia nezautin afi. 38 12 < B
e e P T R N TR
systém prem oy kmajnu. £ 49 1 4 E=
Rozum ¥m ,ako finguf spobcénosta =
politka. 12 49 30 10 61
R e S e T
vypodut. 12 39 35 14 51
Volby st n plytvanin ¢asu a periazi. 10 25 35 30 35
Verm ,ze dokdZzem ovplyvnifpo litické n_ s
rmzhodnuta. 19 39 37 25
Som za zotans Sbvensia vE( TN o
Som za zotwvanie Sbvenska v NATO . 42 16 11 73

B rozhodne sihlsi B skdrsihlasi B skérnesihlsi B rmzhodne nesihbsi

E7.Do akejm fery sihlasie ak

sihlasie snaskdujicin ivyrokm i? v %,n=1005

Ukazuje sa, Ze to ¢o mladym ludom momentalne chyba, je lepsie pochopenie nielen principov liberalnej
demokracie, ale aj obcianskych a politickych nastrojov, ktoré ako obcania maju. Désledkom je silny pocit

L yyskum realizovany Uradom splnomocnenca pre rozvoj obcianskej spolo¢nosti (USV ROS) v roku 2019, blizsie
informacie dostupné v zaverecnej publikacii z vyskumu:
https://www.minv.sk/swift_data/source/rozvoj_obcianskej_spolocnosti/vyskum_neziskoveho_sektora_a_obci
anskej_spolocnosti/2020/ANALYZA_NP%20VYSKUM_17.12.2020_FINAL.pdf
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obdianskej a politickej bezmocnosti. Len 25% respondentov si mysli, Ze dokazu ovplyvnit politické rozhodnutia
v tejto krajine.

Ako je zrejmé z predchdadzajlceho grafu, to vietko viak rémcuje vysokda podpora ¢lenstvu v EU a NATO. Aktudlne
a7 82% respondentov deklaruje sthlas so zotrvanim Slovenska v EU, a 73% respondentov vyjadrilo podporu
zotrvania Slovenska v NATO. Nuka sa v tejto suvislosti myslienka, Ze demokracia a jej vnimanie mladymi na
Slovensku je silne previazand s ¢lenstvom Slovenska v oboch nadnarodnych celkoch.

Socio-demografickd charakteristika

Profil mladych fudi, ktori ¢astejSie deklaruju porozumenie fungovaniu spolo¢nosti a politike, veria, Zze dokazu
ovplyvnit politické rozhodnutia alebo maju nazory, ktoré stoji za to si vypocut je v zakladnych rysoch podobny.
Castejsie st vo vy$$om veku (25 — 29 rokov), maju vysokoskolské vzdelanie, ¢astejsie pracuju popri $tudiu, alebo
maju zamestnanie na plny uvazok, s tym ide ruka v ruka aj lepsie socio-ekonomické zazemie. Okrem toho su to
obciansky a politicky aktivnejsi mladi ludia, hodnotia pozitivne svoje kompetencie v ramci obcianskeho
vzdelavania, ¢astejsie si to mladi so skisenostou s mladeznickou organizaciou. Podobny je aj ich politicky profil,
pre ktory je priznacna inklinacia k si¢asnym stranam vladnej koalicie (OLANO, SaS) a PS. Drobnu odchylku sme
zaznamenali v pripade vyroku ,mam na politiku nazory, ktoré stoji za to si vypocut”, kde sa Castejsie objavovali
aj volici strany Republika.

Pri vyroku ,,verim, Ze demokracia je najlepsi politicky systém pre moju krajinu“, sme suhlas ¢astejSie zaznamenali
u respondentov zo Zilinského kraja, medzi $tudentmi, respondentov z priemerne zabezpedenych domécnosti,
u mladych so skisenostou s mladeznickou organizéaciou. CastejSie sa v suhlase objavili voli¢i OLANO a PS.

Pocit, Ze politici sa o mfa nezaujimaju, je zdielany naprie¢ vSetkymi sledovanym kategériami. O nieco
intenzivnejSie je tento pocit medzi mladymi z KoSického kraja a u mladych z priemerne zabezpecenych
domacnosti.

Specificky v tomto kontexte posobi vyrok o volbach ako o plytvani ¢asu a periazi. S tymto vyrokom castejsie
suhlasili mladi madarskej narodnosti, nezamestnani a mladi bez skusenosti s mladeZznickou organizaciou.
Politicky su to CastejSie nevolici a volici strany Kotlebovci.

Zotrvanie Slovenska v nadnarodnych utvaroch ako st EU a NATO ma podporu dastej$ie u mladych
s vysokoskolskym vzdelanim, slovenskej narodnosti, medzi mladymi zo Zilinského kraja, u mladych ktori
pozitivnejsie hodnotia svoje ob¢iansky kompetencie, ale aj u mladych so skisenostou s ¢lenstvom v mladeznickej
organizacie. Su to CastejSie tieZ mladi, ktori su obciansky a politicky aktivni, politicky maju blizSie k OLANO, SaS
aPs.
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Zaujimalo nas tieZ, ¢i nastal v miere sihlasu s tymito vyrokmi posun oproti roku 2020, kedy sme prvy krat
pracovali vyskumne s touto batériou. Ako vidime v nasledujicom grafe, mierny posun nastal v prospech podpory
demokratického reZimu. Na druhej strane, o 11% narastol podiel tych, ktori si myslia, Ze politici sa o nich
nezaujimaju. Narastol tiez podiel tych, ktori si myslia, Ze maju nazory, ktoré stoji za to si vypocut (z 39 na 51%).
Poklesol vsak podiel tych, ktori veria, Ze dokazu ovplyvnit politické rozhodnutia a to o 7% na sucasnych 24%.
Mierne narastol podiel tych, ktori si myslia, Ze volby su len plytvanim ¢asu a penazi, z 31% v roku 2020 na 35%
v aktudalnom vyskume.

Nazdavame sa, Ze tieto posuny z velkej Casti vysvetluje pandemicka situdcia, ktorej Slovensko celi od roku 2020.
Nuka sa nam teda hypotéza, Ze faktické vymazanie mladych a ich potrieb z verejného diskurzu ma dopad aj na
generacné znizenie pocitu vlastnej politickej Ucinnosti, ktorej sa blizsie venujeme v nasledujucej kapitole.

N azory na dem okraciu a politku

Rozhodne + skérsthkhasi
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Vlastna politicka dcinnost

Vyssie uvedeny set vyrokov merajucich ndzory na demokraciu a politiku odkazuje ku konceptu vlastnej politickej
ucinnosti (political self-efficacy). Vyroky, ktoré sme pouzili, sme wvyuzili uz vo Vyskume hodnét
(vyskumhodnot.org), v rdmci ktorého sme ich nielen formulacne prispdsobili cielovej skupine, ale testovali sme
aj ich validitu a reliabilitu.

Politickd Uéinnost? odkazuje k pocitu, Ze politické konanie jednotlivca méze mat, alebo naopak nemdZe mat
dopad na politické procesy v krajine. Mad dve dimenzie a to vnutornu a vonkajsiu. Pod vnitornou ucinnostou
rozumieme vlastnu percepciu ludi pokial ide o ich schopnost chapat a zicastriovat sa na politickych procesoch.
Vonkajsia ucinnost odkazuje k ich pocitu mat slovo v tom, ¢o maju vlady robit.

Politické postoje su kfu¢ovou zlozkou systému presvedceni ludi a oznaluju trvaly pocit alebo mentdlne di
emocionalne nastavenie, s ktorym fudia pristupuju k politickym problémom alebo situaciam. Spolu s déverou je
politickd U¢innost jednym z najdoleZitejich ukazovatelov celkového stavu demokratického systému. €im viac sa
ludia citia byt schopni rozumiet politike a mat moZnost vyjadrit svoj nazor, tym je pravdepodobnejsie, Ze budu
presadzovat demokratické myslienky.

Z vyssie uvedenych Siestich vyrokov sme zostavili index vlastnej politickej ucinnosti. Za kazdy z vyrokov
respondent ziskal 3 body pri odpovedi rozhodne sthlasim, 2 body pri skér suhlasim, 1 bod za skér nesthlasim a 0
bodov za rozhodne nesthlasim. Pri negativne formulovanych vyrokoch (volby su plytvanim, politici sa
nezaujimaju) bolo bodovanie opacné. Nasledne boli respondenti podla tohto skdre rozdeleni do kategérii:

- Vysoké skore (12 aZz 18 bodov) tak dosiahli respondenti, ktori veria demokracii a svojej tlohe v nej.

- Priemerné skore (7 az 11) bodov charakterizuje respondentov, ktori pri minimalne jednom vyroku
o fungovani demokracie ¢i vlastnej moznosti ovplyvriovat veci verejné pochybuju.

- Nizke skére (0 az 6 bodov) dosiahli respondenti, ktori s vyrokmi prevazine nesuhlasia (s negativne
formulovanymi suhlasia).

Ako vidime v nasledujucom grafe, vysoké skére dosahuje menej ako péatina respondentov, ato len 17%
respondentov. 62% respondentov vykazuje v hodnoteni priemerné skdre. Nizke skére zaznamenalo v merani
21% respondentov.

2 OECD (2021), “Internal and external political efficacy”, in Government at a Glance 2021, OECD Publishing, Paris. DOI:
https://doi.org/10.1787/b6d836a0-en
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Vlastna politicka téinnost

®m vysoké skbére (12 - 18 bodov) ®mpriem emé skére (7 -11bodov) ® nizke skére 0 -6 bodov)

E8.Do akejm fery sihkhsie akbo nesthlhasie snaskdujicin ivyrokm i? v %,n=1005

Socio-demografickd charakteristika

Respondenti s vysokym skére (17%), su CastejSie vo veku 25 a? 29 rokov, s VS vzdelanim & vys$tudovanym
gymnaziom, svyrazne lepSim sebahodnotenim, ¢o sa tyka obcianskych kompetencii. SU odolnejsi voci
dezinforméaciam. Ziju castejsie vo velkom meste, maji zahraniénd & dobrovolnicku skisenost, respektive
skusenost s ¢lenstvom v mladeznickej organizacii. Ekonomicky su ¢astejSie samostatni, pracuju, svoju domacnost
CastejSie charakterizuju ako slusne ¢i velmi dobre zabezpecenu. Napriek tomu Ziju CastejSie v najomnom byvani,
¢o zrejme odzrkadluje tazkd dostupnost vlastného byvania vo vaésich mestach na Slovensku. Politicky sa
priklafiaju k SAS, PS a OLANO. Pocit vlastnej Géinnosti koreluje s mierou pocitu vlastnej U&innosti®. Maju vyssiu
celkovu doveru k instituciam.

Respondentov s nizkym skére je 21%, su CastejSie madarskej narodnosti, z Nitrianskeho a Kosického kraja. Su
v priemere mladsi, byvajici srodicmi, si to respondenti s nizSim dosiahnutym vzdelanim a horSim
sebahodnotenim v obc¢ianskych kompetencidch. V tejto kategérii je zvySeny podiel mladych nepouzivajucich
internet, Zijucich v zle zabezpecenych domacnostiach, bez zahrani¢nej, dobrovolnickej skisenosti Ci ¢lenstva v
mladeznickej organizdcii. SU tu vyrazne viac zastUpeni nevolici, prevlada medzi nimi nizky pocit vlastnej u¢innosti
a zarovenn nedovery kinstiticiam. Neprekvapi, Ze respondenti s nizkym skére uvdadzaju vacsiu doveru
k dezinformacnym médiam.

3 Blisgie pozri kapitola ,,Pocit vlastnej Géinnosti“
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Dévera v institucie

Co sa tyka dovery v institucie, relativne najdéveryhodnej$ie si mladeZnicke a $tudentské iniciativy, ktorym
rozhodne alebo skoér doéveruje 71% respondentov. Druhou najdoveryhodnejSou institiciou pre mladych je
miestna samosprava, ktorej doveruje 69% respondentov. Na pomyselnej tretej priecke je pre mladych Eurépska

Unia. Doveruje jej 68% respondentov. Takmer dve tretiny respondentov doveruju eSte armade (63%) a NATO
(61%).

Viac ako polovica respondentov déveruje vedeniu VUC (55%), policii (55%), prezidentke SR (54%), mimovladne
organizacie (53%)

Vyssiu neddéveru ako doveru maju sudy, ktorym doveruje len 38% respondentov, NRSR (31%) a vlada (30%).
Relativne Uplne najnizsiu doveru maju na Slovensku politické strany. Déveruje im len 21% respondentov.

Najvyssi podiel mladych, ktori deklarovali jednoznaénu doveru zaznamenali prezidentka (19%), Eurdpska Unia
(18%) a NATO (18%). Rozhodne doveryhodné su pre takmer péatinu respondentov.

-~ T .
D ovem v I Stﬂl‘l ce Rozhodne + skdz
déverue v %)
M Bdeznicke/Studentské politické aktivity Bl 1
M festna sprava, sam osprava obce/m esta 69
Eurdpska Unia 18 50 68
Am ada 63
NATO 18 43 61
Vedeni VUC/zupy 55
Polci 55
Prezidentka SR 19 34 54
M in ovidne omganzace 53
sudy na Sbvensku 7 32 38
N arodné rada SR pparlm ent) 31
Vihda SR 30
polické stmny B 19 21
B zhodne dévermuj B skérdoévem

c
>

ktiviAm ? Ve ,n

P3.Do akejm kry dévermupte akbo neddéverupte naskdujicin I

Socio-demografickd charakteristika

Hodnotenym institliciam castejSie doveruju hlavne mladi ludia s lepsim socio-ekonomickym zazemim, s vysSsim
vzdelanim, CastejSie su to tieZz obyvatelia miest. Spolo¢nou ¢rtou dévery v pripade vSetkych institucii je tiez
Castejsia skusenost s mladeznickou organizaciou, Castejsia obéianska a politickd participdcia, politicky ide hlavne
o volicov stran vladnej koalicie OLANO a SaS a mimoparlamentnej PS. Ukazuje sa tieZ, Ze osoby s najvyssim skore
vlastnej u¢innosti maju tendenciu CastejSie dOverovat inStituciam. Rovnako je to s osobami, ktoré hodnotia
pozitivnejSie svoje obcianske kompetencie, resp. Uroven vedomosti v oblasti obcianskej vychovy.

Porovnanie 15 — 24 rocnych v rokoch 2017 - 2022
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Porovnanie vyvoja sledovanych institucii do istej miery odzrkadluje vyvoj spolodenskej a politickej situacie,
v tomto pripade sa vo vyvoji zasadnejsie prejavuje efekt parlamentnych volieb v roku 2019, ale aj naslednej
pandémie COVID-19.

Ako vidime v nasledujucom grafe, po roku 2019 doslo k vyznamnému ndrastu ich dévery aZ na sucasnych 71%.
Svoju déveru posilnila aj samosprava a VUC, pravdepodobne hlavne kvéli ich neprehliadnutelnej aktivite
v obdobi najhlbsej krizy spdsobenej pandemickou situaciou. Vyznamny a kontinualny narast dévery sledujeme
v pripade Eurdpskej Unie. Relativne stabilne su v dovere medzi mladymi [udmi umiestnené silové zlozky: armada
relativne stabilne u priblizne dvoch tretin respondentov, policia osciluje okolo 50%.

Dovera v insSttacie 2017 - 2022

70 6868 0
64

66
5859
44

M BdeZnicke pol M Estna sprava, Eurdpska Unia Am ada Vedenie VUC Polcia
aktivity sam osprava

2017 @=750) M™W2018 ©=1000) M2019 (=429) MWM2020 ©H=907) M2022 (=613)

P3.Do akejm ery dévermute akbo neddvenmipte naskdujicin nstiticidm a aktvidém ? v %,n=1005

Poznamka: rozhodne + skor doveruje, prepocet na vekovu kategériu 15 — 24 rokov

V pripade funkcie prezidenta doslo k personalnej vymene, zatial ¢o Udaje za rok 2017 a 2018 hovoria o Andrejovi
Kiskovi, od roku 2019 zastava urad Zuzana Caputova. T4 sa tesila velmi vysokej ddvere hlavne po odzneni prvej
viny covid-19 v lete 2020 (73%), aktudlne sledujeme medzi mladymi pokles jej dovery na Uroven 54%.

K posilneniu dovery doslo aj v pripade mimovladnych organizacii. Hlavne v ¢ase pred parlamentnymi volbami
v roku 2019 celili prakticky bezprecedentnym Gtokom a to aj zo strany vladnych predstavitelov. Odzrkadlilo sa to
aj na ich déveryhodnosti v kohorte mladych fudi, ktora sa prepadla na 35%: V sucasnosti im déveruje 54%
respondentov, narast dovery spajame opéat hlavne s aktivitou pocas pandémie a hlavne po vypuknuti vojny na
Ukrajine.
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Déveryhodnost sudov tieZz mierne stupla, z 33% v roku 2017 na 40% v roku 2022. Tradi¢né politické institucie
ako Narodna rada SR, vlada a politické strany na Slovensku dlhodobo obsadzuju skér spodné priecky rebricka
dovery. Pomerne vysoku dbéveru nad 40% mali hlavne po dokonceni prvej viny COVID-19, teda kratko po
parlamentnych volbach, kedy bola navySe spolocenské atmosféra nasiaknutd silne pozitivnymi emédciami
v dosledku manazovania pandémie. V aktualnom vyskume uz sledujeme vyrazny pokles ich dovery, stale je vSak
vysSia ako v rokoch 2017 — 2018, kedy v generacii mladych fudi rezonovali protikorupcné protesty a hnutie Za
slusné Slovensko.

Do6vera v insthicie 2017 - 2022 (okr)

40
38
3333 32
Prezident/ka SR M in ovidne Sudy na Sbvensku Narodnéa rada SR V}da SR Politické strany
omanizack
2017 ©=750) 2018 ©=1000) Mm2019 (=429) MWM2020 (=907) MWM2022 (=613)
P3.Do akejm ¥kry dovemufte akbo neddvermukte naskdujicin msticidm a aktividm ? v $,n=1005

Pozndmka: rozhodne + skor déveruje, prepocet na vekovu kategdriu 15 — 24 rokov

Pre celkovy pohlad na institucionalnu doéveru sme podobne ako pri predchadzajlcich ukazovateloch vytvorili
index celkovej dovery v institucie. Za kazdu odpoved rozhodne déverujem ziskal respondent 3 body, za skér
déverujem 2 a za sk6r nedéverujem 1 bod.

Podla dosiahnutého skére sme respondentov nasledne podla dosiahnutého skére rozdelili do kategorii
Nedoverujtci (0 aZz 13 bodov), Vahajuci (14 aZ 26) a Doverujuci (27 az 39). Ako vidime v nasledujicom grafe,
v populacii mladych fudi momentdlne takmer kazdy Stvrty patri do skupiny nedoverujicich, v kategorii
vahajucich je 59% respondentov. Jasno v dévere vodi institiciam ma len mensia ¢ast mladych ludi, relativne
bezvyhradne ddverujucich je v populdcii mladych len 16% respondentov.
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Total (1005) 25% 59% 16%
*1+2(453) 16% 59% 24%
*3+4+5(552) 32% 59% 10%
25%
15-19 rokov (295) 24% 56% 19%
20-24 rokov (318) 25% 58% 18%
25-29 rokov (392) 25% 63% 13%
je alebo(zb:;/'a ¢tlenom 13% 63% 25%
o * nemé skusenost s
59% Clenstvom (752) 29% 58% i
dobre zabezpedena
domacnost (270) 16% 62% 22
priemerne zabezpecend
Neddvemjici Véhajici Ddverujici domécnost (582) 278 612 5%
e | 13%

Socio-demografickd charakteristika

Déverujlci (16%) — menej ¢asto je medzi nimi zastipend vekova kategdria 24 a7 29. Castejsie su to Studenti, ¢o
vysvetluje zaznamenany vy3$i podiel ukonéeného gymnazia, ale u? nie VS. Castejsie st to obyvatelia 20-50
tisicovych miest a Trencianskeho kraja, oproti celkovej populdcii su medzi nimi menej zastupeni obyvatelia
vidieka. Opét hra rolu skisenost s ¢lenstvom v organizacii a dobrovolnictvom, skidsenost s ¢lenstvom sa spéja
CastejSie aj s vysSou doverou vodi institdciam. Situaciu domacnosti uvadzaju doverujuci Castejsie ako velmi dobre
zabezpecenu. Zaznamenavame zvySeny pocit vlastnej osobnej i politickej Gcinnosti, lepsie hodnotenie svojich
obcianskych kompetencii, z hfadiska politickych preferencii su to CastejSie respondenti, ktori deklaruju podporu
PS, OLANO a SaS. Déverujuci tiez vykazuju mensi priklon k dezinformaciam.

Opacna strana spektra, teda neddverujuci, teda maju v populacii 25% podiel. Z hladiska dalSich sledovanych
ukazovatelov sa u nich ¢astejSie prejavuju slabsie obcianske kompetencie i nizsia vlastna aj politicka ucinnost. Su
to tiez CastejSie voli¢i opozi¢nych stran Republika a SMER, resp. nevolici. Hoci vekova struktura zodpoveda
celkovej populdcii, ¢astejSie zaznamenavame v tejto kategorii zastupenie respondentov s nizkym vzdelanim,
resp. na urovni ukonéeného zékladného vzdelania. Vyraznejsie medzi nimi chybaji vysokoskolaci. Castejsie je
medzi nedéverujlcimi zastipena madarskd narodnost a respondenti z Nitrianskeho kraja. Menej ¢asto je medzi
nimi zastupeny KoSicky kraj. Nedodverujucim chyba skisenost s élenstvom v organizacii ¢i s dobrovolnictvom.

Viykazuju vacsi priklon k alternativnym zdrojom informacii a zriedkavej$ie pouZivanie internetu. Castejsie Ziju v
zle zabezpecenej az chudobnej domacnosti.
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Prodemokraticka a prozapadna politicka orientacia

Parcidlne otdzky ktorym sme sa venovali vy$Sie z naSho pohladu vytvaraju priestor aj pre dalSiu komplexnejsiu
charakteristiku mladych fudi. Za tymto ucelom sme vypocitali index, ktory zrkadli podporu inklinacie Slovenska
k vyspelym liberalnym demokraciam zapadného typu ako aj podporu ¢Elenstva v EU a Severoatlantickej aliancii.
Zostavili sme ho z vyjadrenej dévery k EU, NATO, sucasnej prezidentke a z nasledujucich Styroch vyrokov: 1.
Verim, Ze demokracia je najlepsi systém pre moju krajinu. 2. Som za zotrvanie Slovenska v EU. 3. Som za zotrvanie
Slovenska v NATO. 4. Volby su plytvanim ¢asu a penazi (obratené bodovanie). Tak ako aj v predchadzajucich
pripadoch, respondent ziskal za kazdé prislusné vyjadrenie 0 az 3 body.

Na zaklade dosiahnutého skére sme nasledne rozlisili 3 typy respondentov: odmietajucich prodemokraticku a
prozapadnu orientaciu (skore 0 az 8), ktorych je v populdcii momentalne 19%; vlazne prodemokraticky a
prozapadne orientovanych (skore 9 aZz 14), ktorych je v populacii 43% a pevne prodemokraticky a prozapadne
orientovanych respondentov (skdre 15 a7 21), s 38% zastupenim v sucasnej populdcii mladych fudi.

Total (1005) 19% 43% 38%

19%

*1+2 @53) 12% 37% 51%

*3+ 445 652) 24% 48% 28%

* dobre zabezpedena
dom acnost 270)
priem eme
zabezpedena 19% 443 37%
43% dom acnost 682)
* 2 zabezpeena
dom acnost (126)

*i akbo bola
&enom @53)

Odm etajici Vlazn Pevni *nem & taka
skiisenost (752)

Rozdiel® signifikantm mtitotah

Socio-demografickd charakteristika

U pevne prodemokraticky a prozapadne orientovanych respondentov zaznamenavame castejSie respondentov
byvajucich v stredne velkych mestach (20-50 tisic) a naopak zriedkavejSie byvajucich v mensich obciach. Su to
CastejSie sucasni vysokoskolaci (absolventi gymnazii a zaroven Studenti), respondenti, ktori lepsie hodnotia svoje
ob¢ianske kompetencie, ako aj respondenti, ktori vykazuju vy$giu mieru pocitu vlastnej Gcinnosti. Castejsie
pouzivaju internet, su tieZ CastejSie odolnejsi voci dezinformaciam. Vo zvySenej miere u tychto respondentov
zaznamendavame skisenost s pobytom v zahranidi, dobrovolnictvom aj ¢lenstvom v mladeZnickej organizacii. Ziju
CastejsSie v slusne zabezpecenych domacnostiach. Z hladiska politickych preferencii ide CastejSie o voliCov stran
vladnej koalicie (PS, SaS, OLANO).

Zvlastnostou tohto ukazovatela je, Ze aj u prostrednej skupiny - mladych s vlaznou podporou prodemokratickych
a prozapadnych politik- sme zaznamenali viacero vyznamnych odchylok od celkovej populdcie : Udelili by si
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horsie znamky z ob&ianske]j vychovy (trojka a horgie hodnotenie u 62% respondentov). Castejsie 7iji v chudobnej
domacnosti, na dedindch, vo vlastnom dome. Menej ¢asto pouzivaju internet, nezili v zahranici, a ak ano, tak tuto
skusenost hodnotia horsie. Pri podpore politickych stran su CastejSie nerozhodnuti. Politicky je medzi nimi
zvySena podpora strany HLAS.

U odmietajlcich je vyrazne viac zastipend madarska narodnost (19% oproti 8% v celej vzorke). Ziju astejsie
v hlavhom meste a v Nitrianskom a Trencianskom kraji, CastejSie vzle zabezpecenych domacnostiach.
Zaznamenavame medzi nimi tieZ CcastejSie vyuclenych, respondentov bez skusenosti s clenstvom
a dobrovolnictvom, s nizkou mierou vlastnej Géinnosti a hor§im obé&ianskym sebahodnotenim. Castejsie su to
nevolici, resp. voli¢i opozi¢nych stran ako su Republika, SMER, SNS, Madarské forum. Maju vyrazny priklon
k dezinformaénym zdrojom.
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Volebné preferencie

Na otdzku, koho by volili, keby sa parlamentné volby konali uZ nasledujuci vikend, v naSom vyskume odpovedali
aj respondenti, ktori eSte nemaju volebné pravo. Zaujima nas ich nazor, a tiez postoj voci volebnému aktu ako
takému. V nasledujucej tabulke prindSsame porovnanie volebnych preferencii, v pripade Ze by mohli mladi volit
od 15 rokov, od diskutovaného veku 16 rokov ale aj sucasni volici vo veku od 18 rokov.

Voli¢i, teda mladi vo veku 18 — 29 rokov, by najcastejSie volili stranu HLAS-SD, ato aZ 10,5%. Druha
najpopularnejsia strana medzi mladymi je mimoparlamentnd strane Progresivne Slovensko. Volili by ich 10,4%
respondentov. Na trefom mieste sa umiestiiuje medzi mladymi strana SaS s 9,1%. 6,7%respondentov by volilo
stranu SME RODINA, rovnako 6,7% respondentov by volilo stranu Republika.

Menej ako 5%respondentov by volilo stranu SMER-SD (4,8% respondentov), stranu OLANO (4,0%) a Kotlebovci,
ktori si pripisali 2,5% respondentov. Ostatné strany by volilo menej ako 2% respondentov.

23,5% respondentov nevie, koho by volili, 10,9% respondentov by sa volieb nezucastnilo.

Porovnanie so situdciou, Ze by mohli volit mladi vo veku 16+ ukazuje mierne vy$si podiel nerozhodnutych
a nevolicov, samotné politické preferencie su takmer identické.

15-29 16-29 18-29
(n=1005) (n=967) (n=825)

HLAS — socialna demokracia (HLAS-SD) 9,8 9,8 10,5
Progresivne Slovensko 9,6 9,9 10,4
Sloboda a Solidarita (SaS) 8,1 8,3 9,1
SME RODINA 6,1 6,3 6,7
Republika 6,2 6,3 6,7
SMER — slovenska socialna demokracia (SMER-SD) 4,2 4,3 4,8
OBYCAINI LUDIA a nezavislé osobnosti (OLANO), NOVA, Krestanska 37 37 s
unia, ZMENA ZDOLA ! ! !

Kotlebovci - Ludova strana Nase Slovensko (LS Nase Slovensko) 2,4 2,4 2,5
Aliancia — Szovetség 1,7 1,8 1,9
Krestanskodemokratické hnutie (KDH) 1,7 1,7 1,8
ZA LUDI 1,7 1,8 1,6
Slovenska narodna strana (SNS) 1,4 1,3 1,6
Dobra volba a Umierneni 1,4 1,3 1,3
Madarské férum / Magyar Férum 1,2 1,2 1,2
SPOLU obcianska demokracia 1,0 1,0 1,0
ina strana 0,3 0,3 0,4
Neviem, nie som rozhodnuty/a 25,4 25,3 23,5
Nezucastnil/a by som sa volieb 14,4 13,1 10,9

Socio-demografickd charakteristika

Z nasho pohladu je dolezité zamerat sa predovsetkym na to, kto st medzi mladymi, ktori uz majui volebné pravo,
nerozhodnuti a nevoli¢i?

Nerozhodnuti su CastejSie Studenti, respondenti s vlastnym byvanim a respondenti s priemernym skdre pocitu
vlastnej ucinnosti.

Nevoli¢i su castejSie respondenti madarskej narodnosti, respondenti z PreSovského kraja, nezamestnani
a respondenti pracujuici na Ciastocny uvazok, respondenti, ktori oznadili svoje majetkové pomery ako chudobné
a respondenti s nizkym skére pocitu vlastnej acinnosti.

Obe kategorie spdja, Ze su CastejSie obcliansky a politicky pasivni a ¢astejSie nemaju ani skiisenost s mladeznickou
organizaciou, a hodnotia svoje obcianske kompetencie skor ako slabsie.
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Vzhladom na to, Ze vo verejnom diskurze zvycajne pracujeme s voli¢skymi preferenciami rozhodnutych volicov,
v nasledujlcej tabulke prezentujeme aktudlne volebné preferencie mladych ludi prepocitané na percentd

rozhodnutych voli¢ov. V tabulke su zvyraznené hodnoty presahujice 5% kvérum. Poradie najpopuldrnejsich
stran ostava rovnaké.

15-29 16-29 18-29
(n=605) (n=595) | (n=541)

HLAS - socialna demokracia (HLAS-SD) 16,2 15,9 16,1
Progresivne Slovensko 15,9 16,1 15,9
Sloboda a Solidarita (SaS) 13,4 134 13,9
SME RODINA 10,1 10,3 10,2
Republika 10,3 10,3 10,2
SMER - slovenska socialna demokracia (SMER-SD) 6,9 7,1 7,4
OBYCAIJNI LUDIA a nezavislé osobnosti (OLANO), NOVA, Krestanska 61 61 e
unia, ZMENA ZDOLA ’ ’ !
Kotlebovci - Ludova strana NasSe Slovensko (LS Nase Slovensko) 4,0 3,9 3,9
Aliancia — Szovetség 2,8 2,9 3,0
Krestanskodemokratické hnutie (KDH) 2,8 2,7 2,8
ZA LUDI 2,8 2,9 2,4
Slovenskd narodna strana (SNS) 2,3 2,2 2,4
Dobra volba a Umierneni 2,3 2,2 2,0
Madarské férum / Magyar Forum 2,0 2,0 1,8
SPOLU obcdianska demokracia 1,7 1,7 1,5
ina strana 0,5 0,5 0,6
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Obcéianska angaZovanost a participacia

Obcianska a politicka participacia

Obciansku angaZovanost a participaciu tradi¢ne meriame prostrednictvom participativnej skaly, ktord je zaloZzena
na evidencii zapojenia do zoznamu predlozenych aktivit v casovom horizonte uplynulych 12 mesiacov. Je to
batéria 17 vyrokov. Sledované obdobie bolo silne poznacené pandemickymi opatreniami a obmedzeniami
moznosti vstupovat legalne do verejného priestoru. Na druhej strane sa vSak objavovali nové situacie pre
participaciu, ¢i uz v désledku pandemickej situdcie, ale aj v dosledku vypuknutia vojny na Ukrajine vo februari
2022, kvoli comu celi Slovensko takmer bezprecedentnému pruadeniu obyvatelov Ukrajiny, ktori tu hladaju
utocisko pred vojnou. Okrem toho, hlavne v online priestore, ¢elime hybridnej vojne a intenzivnej pro-ruskej
propagande. VSetky tieto udalosti vyvolali silnd vinu solidarity a aktivity, pricom mali pozorovatelny motivacny
efekt k dobrovolnictvu, charitativnej Cinnosti ¢i inej forme prejavovania solidarity (napr. nosenie alebo
pouzivanie symbolov na vyjadrenie solidarity s Ukrajinou). Prejavuje sa vSak tieZ vyrazna aktivita v online
priestore.

Tieto skutocnosti sa naplno prejavili v nasSich zisteniach. Ako je zrejmé z nasledujuceho obrazka, aktivitam
dominuju dobrovolnicke aktivity, do ktorych sa zapojilo 23% respondentov. Druhou najcastejSie uvadzanou
aktivitou je preposielanie online liniek, ¢lankov, videi apod., no atretia najCastejSia aktivita je ucast na
charitativnom podujati (18%).

D obmvolhicke aktivity 238 O n-line pwtest (ritane on-lne peticii) 8%
°
Preposielanie on-line liniek,cEnkov, videi Sk . bo-enie k fan ken “hes
apod., ko saviseliso socihym iakbo ovane prpofni k fnpage nepkejsochne]|  go
oo lifckym itém am i 208 akbo politickejskupiny
]
U castna charitativnom podujti hapr. 0 sobn4 G&astna verejom zhrom azdeniakbo 82
koncert, portovy zapas,... ) za ucebm dem onStdcii ©
podpory socihejakbo politickejtém y 18%
[Nosenie sym bolu,napr. tricko, namm ok, Publikovanie vyhJsenia s politickym obsahom na 63
odznak a pod.na podporu akbo propagéacia socihych sietach
socihejakbo politickejtém v 13%
[Roznasanie letdkov akbo novin s po litickym 59
[
N avitevovanie w eb strAnok po litickych strdn obsahom
13%
N avstevovan i w eb stidnok obé&ianskych O vplyvnenie nepkého politického rozhodnutia 3%
zdrmizeniakbo m in ovdnych organizacii 12%
Bojotpmduktov z etickych, po litckych akbo U Gast'na po litickejaktivite, ktoré f povazovana za 29
ko bgickych dévodoy 102 nelegalhu fapr.bbkada,hadzani kam eriov..) °
s
F:nam.:n)a Podpora socihejakbo po liticke] Pisanie po litickych vyh¥seniakbo gmaffitina stenu
Organizace 9%

z naskdujicich aktivit ste sa pocas uplynulych 12 m esiacov zucastn ili? v n=10
cerych odpovedi)

Viac ako desatina respondentov deklarovala nosenie symbolu (13%), navStevovanie web stranok politickych stran
(13%) alebo web stranok ob¢ianskych zdruzeni (12%). Dalsich 10% respondentov deklarovalo aj bojkot produktov
z etickych alebo politickych dévodov.

Menej ako 10% respondentov uviedlo ako svoju formu zapojenia za uplynulych 12 mesiacov este aj finan¢nu
podporu socidlnej alebo politickej organizacie (9%), on-line protest (8%), sledovanie alebo pripojenie k fanpage
(8%), osobnu ucast na verejnom zhromaZdeni alebo demonstrécii, ¢i publikovanie vyhlaseni s politickym
obsahom na socialnych sietach.
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5% respondentov a menej sa venovalo este aj roznasaniu letakov, malo skisenost s ovplyvnenim nejakého
politického rozhodnutia (3%). Nelegalne aktivity deklarovali 2% respondentov a 1% respondentov uviedlo aj
pisanie graffiti.

Celkovy podiel respondentov, ktori sa zapojili do nejakej formy obcianskej alebo politickej participacie vsak
predstavuje len o malo viac ako polovicu — 55% respondentov. Naopak 45% respondentov bolo uplynulych 12
mesiacov mimo akejkolvek formy obcianskej a politickej participacie. Na tejto skutocnosti sa z ¢asti mohlo
podpisat i to, ze v sledovanom obdobi neprebehli Ziadne volby, no na druhej strane z vyskumov, ktoré sa tomu
venovali* politické aktivity nie st nosnou zlozkou participicie mladych fudi. Dévodom je to, Ze &ast sledovanej
generacénej kohorty mladych ludi eSte pre Ucast vo volbach nema dostatocny vek, a ti ktori uz volit mézu, patria
Casto bud medzi nerozhodnutych voliov alebo nevoli¢ov, ¢o znamend v kone¢nom ddsledku ich neucast vo
volebnom akte.

O bc¢ianska a politicka participacia

mparticpujl ®neparticipuil

E10 .Ktorych z naskdujicich aktivitste sa podas uplynulych 12 m esiacov za&astn ili? v%,n=1005

Socio-demografickd charakteristika

Castej$ie sa do roznych foriem obcianskej a politickej participacie zapojili mladi vo veku 20 — 24 rokov,
respondenti s vysokoSkolskym vzdelanim, respondenti slovenskej narodnosti, respondenti, ktori Studuju
a pracuju zaroveri. Castejéie su to tie? mladi, ktori byvaju vo viaésom meste, a mladi, ktori %ju v sluine
zabezpelenych domadcnostiach. Participovat vidime tiez mladych, ktori maju skusenost s mladeznickou
organizaciou, z hladiska politickych preferencii ide vo vyssej miere o volicov OLANO a PS. Respondenti, ktori
obciansky a politicky participuju, ¢astejSie hodnotia pozitivne svoje znalosti z obCianskej vychovy, a dosahuju
vysoké skdre pocitu vlastnej ucinnosti.

4 Pozri bliztie vyskumu spravu z projektu USV ROS Vyskum MNO:
https://www.minv.sk/swift_data/source/rozvoj_obcianskej_spolocnosti/vyskum_neziskoveho_sektora_a_obcianskej_spolocnosti/2020/AN
ALYZA_NP%20VYSKUM_17.12.2020_FINAL.pdf
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Naopak neparticipovali hlavne najmladsi respondenti vo veku 15 — 19 rokov, so zdkladnym alebo neukonéenym
zakladnym vzdelanim. CastejSie su to tie? respondenti madarskej narodnosti, ale aj respondenti zo zle
zabezpecenych domacnosti. Takito respondenti nemaju skisenost s mladeznickymi organizaciami, politicky st to

vy

skore.
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Miera obcianskej a politickej participacie

Podla pocetnosti foriem participacie sme rozdelili respondentov do 4 kategérii: Nulovi mieru participacie
(pasivny typ) vykazuju respondenti, ktori sa za posledny rok nijako obciansky neangaZovali. Kategéria nizka miera
participacie zdruZuje respondentov, ktori sa zapojili jednym alebo dvoma z vyssie uvedenych spdsobov, stredna
miera 3 aZ 5 sp6sobmi. Tych, ktori sa angaZovali 6 az 16 formami, sme oznacili za vysoko participujucich
respondentov.

Total (1005) 45 33 16 @
E *1+2 @53) 29 37 23 =
*344+5 652) 58 30 10
45%
*15-19 rokov @95) 51 30 14 B
*20-24 okov B18) 38" 37 17
25-29 mkov 392) 45 32 16
33%

*f akbo bola
&enom @53) |4 46 23 2]
nem & ki 55 29 n |

skiisenost’ (152)

Nubvam ¥km partcpck pa:

makmesto 269) 46 34 15 @
. n ) *dediha @56) 48 34 12 H
E10.KoD z E icic vt Inuk 12m i ili? zax il Ju¢ ttot

V kategorii vysokd miera angaZovanosti respondenti ¢astejsSie lepSie hodnotia svoje obcianske kompetencie (84%
vysoko angaZovanych by sa ohodnotilo zndmkou 1 aZ 2, oproti 26% v kategdrii neangaZovanych). Castejsie maju
skusenost s ¢lenstvom v mlddeZnickej organizacii (48% oproti 8% u neangazovanych), s dobrovolnictvom (63 %
oproti 14% v pasivnej kategérii) ¢i s pobytom v zahrani¢i. Maju vacsiu celkovi déveru k institaciam a priklon
k prozapadnej politickej orientacii. Castejsi je voli¢sky priklon k PS, u mierne angaZovanych aj k SAS a OLANO.
V kategorii vysoko angaZovanych su nadreprezentovani obyvatelia Bratislavského kraja (27%) a Specificky
obyvatelia hlavného mesta. V kategérii mierne angazovanych je nadpriemerne zasttpeny Zilinsky a Trenciansky
kraj a obyvatelia 20- aZ 50- tisicovych miest.

Pasivny typ je ¢astej$ie mladsi ¢lovek s niz$im ukonéenym vzdelanim. Castejsie Zije v obci do 1000 obyvatelov,
v ekonomicky slabsej domacnosti, menej ¢asto pouZiva internet. Identifikuje sa castejSie s madarskou
narodnostou, menej sa zuc¢astriuje na volbach.

Porovnanie 15 — 24 ro¢nych v rokoch 2017 azZ 2022

Participacii mladeze sa v RmS venujeme vyskumne systematicky od roku 2017. Napriek drobnym obsahovym
aktualizaciam sledujeme kontinudlne aj mieru zapojenia do spektra aktivit, ktoré spadaju do oblasti politickej
a obcianskej participacie. V nasledujicom grafe vidime porovnanie medziro¢ného vyvoja zapojenia v rovnakych
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aktivitdch medzi 15 — 24 roénymi respondentmi®. Z poloZiek sme vypustili i¢ast na volbach, nakolko ide o aktivitu,
ktord v referenénom obdobi nie je dostupnd vo vSetkych sledovanych rokoch. Pozorujeme trend postupného
poklesu miery zapojenia do obcianskych a politickych aktivit. Zatial' ¢o v roku 2017 sa do participativnych aktivit
zapojilo 66% mladych fudi vo veku 15 — 24 rokov, v aktudalnom roku je to len o nieco menej ako polovica, teda
53% respondentov. Narasta teda podiel mladych fudi, ktori sG mimo obcianskej a politickej participacie, a to az
na uroven 47%.

Ide pritom o kontinualny trend, ktory sme pozorovali eSte pred vypuknutim pandémie. Pandemické obmedzenia
z tohto pohladu nepredstavovali prilezitost pre zvratenie negativneho trendu.

Pormvnanie icastina participacii2017 - 2022
bez ucastina volbach,13 pobzik)

80%
74%

70% 66%
o 60% 60%
53%

50% .
40%
30%
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0%

2017 (N=714) 2018 (N=1000) 2019 (N=429) 2020 (N=907) 2022 (N=613)

Pozndmka: prepocet na vekovu kategériu 15 — 24 rokov

V nasledujucom obrazku prinaSame porovnanie vnutornej podoby participacie mladych udi v obdobi rokov 2017
— 2020 v cielovej vekove] kategorii 15 — 24 rokov. Z tabulky je zrejmé, Ze chyba univerzalny vzorec Struktury
participativnych aktivit. Okrem stdlice v podobe dobrovolnickej ¢innosti, ktorej vyskyt sa pohybuje od 24% do
34%, sledujeme znaénu premenlivost vyskytu jednotlivych aktivit v celkovom prehlade. Tato situaciu je mozné
vysvetlit tym, Ze ,,doba“ si Ziada medziro¢ne iné spektrum aktivit. Participdcia je v tomto zmysle skor reaktivnym
fenoménom, ktory s vynimkou dobrovolnickych aktivit vykazuje len minimalnu mieru programového riadenia.
Vzhladom na dramaticky pokles poétu mladych ludi sa ukazuje ako vyzva, ako prejst z tohto reaktivneho do
projektivneho stavu, resp. nika sa tieZ otazka pre $irsiu spoloéensku diskusiu, ¢i a ako v tomto smere zasiahnut
do spontannych procesov. Vysoky podiel mladych [udi mimo verejného priestory poukazuje aj na rast tendencie
privatizmu, teda uzatvdrania sa do vysostne sikromnych aktivit. To mdze predstavovat v mnohych smeroch aj
rizikové spravanie.

5 Jedna sao nasledujucich 13 poloZiek: Dobrovolnicke aktivity; Preposielanie on-line liniek, ¢lankov, videi apod., ktoré suviseli so socialnymi
alebo politickymi témami; U¢ast na charitativnom podujati (napr. koncert, $portovy zapas, ...) za G¢elom podpory socidlnej alebo politickej
témy; Nosenie symbolu, napr. tricko, ndramok, odznak a pod. na podporu alebo propagéciu socialnej alebo politickej témy; Finan¢na
podpora socialnej alebo politickej organizacie; On-line protest (vratane on-line peticii); Sledovanie /pripojenie k fanpage nejakej socialnej
alebo politickej skupiny; Osobna Gcast na verejnom zhromazdeni alebo demonstrécii; Publikovanie vyhldsenia s politickym obsahom na
socialnych sietach; Roznasanie letdkov alebo novin s politickym obsahom; Ovplyvnenie nejakého politického rozhodnutia; U¢ast na
politickej aktivite, ktoré je povaZzovana za nelegalnu (napr. blokada, hadzanie kameriov...); Pisanie politickych vyhlaseni alebo graffiti na
stenu
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Vyvojobcianskeja politickejparticipacie 15 - 24 oéni
@017 -2022)

D obrovolhicke aktivity

Preposielanie on-lne c¢lnkov,videi.na soc/holtém y

U astna charitativnom podu-atina podpori soc/oltém y

2017

[Nosenie sym bolu napodpori soc/holtém y

N avstevovani w eb strAnok politickych strdn

N avStevovani w eb stAnok ob&ianskych zdrmiZeni

Bo kotpmduktov z etickych,politickych akbo ekolbgickych
dovodov

2018

2019

2020

2022

Finanéna podpom soc/foloranizacie

O n-line protest rAtane on-lne petici

Skdovani frpofnie k fanpage soc/folskupiny

Ucastna verenom zhmm a%denisivisiacom so soc./polotazkou
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Iniciator obcianskej a politickej aktivity

Zaujimalo nas tiez, kto je iniciatorom obcianskej a politickej participacie uangaZovanych mladych [udi.
Najcastejsia odpoved, ktoru uviedla viac ako polovica respondentov (53%) je, Ze ide o ich vlastnu iniciativu. 22%
respondentov oznacilo za iniciatora vlastnej aktivity priatelov, dalSich 6% respondentov uviedlo niekoho z rodiny.

Celkovo 9% respondentov deklarovalo inicidtora ucasti na participativnych aktivitdch mimo najblizSieho
socidlneho okolia. Z toho 5%respondentov spdja svoju aktivitu s inymi fludmi ako napr. influencer, celebrita alebo
ucitel, 3% respondentov uviedli politicki stranu alebo hnutie, 6% spomenulo obciansku iniciativu alebo
mimovladnu organizdciu a ostatnych 5% respondentov oznacilo aj nejaku verejnu instituciu (ako napr. sSkola,
ministerstvo, obecny Urad apod.).

hiciAtorobcianskeja politickejparticipacie

® P to vasa vlastma hickativa
mpriatela
nikto z odny

® niludia (nfluencer, cekbria,udiel
)
m po liticka strana akbo hnutie

obcinska hickativa akbo
m In ovAdna organizaci

B verrnd hstmicia Ekolk,obecny
Urad,m histerstvo,... )

ell.Kto  zvyCaje hbvnym hicitorom Vadejucastina takychto aktiviAch? v %, n=554

Socio-demografickd charakteristika

Participaciu ako vlastna aktivitu (53% respondentov), na ktorl nepotrebovali iniciatora zvonka, deklarovali
CastejsSie mladi na prahu dospelosti, vo veku 25 — 29 rokov, ktori su uz konfrontovani so zvladanim vacsiny
privatnych aktivit v Zivote samostatne, Castejsie st to mladi, ktori byvaji v podnajme, respondenti s ukonéenym
stredoskolskym vzdelanim s maturitou, respondenti, ktori hodnotia pozitivnejsSie svoje obcianske kompetencie,
ako aj respondenti s najvyssim skore pocitu vliastnej efektivnosti.

Iniciativu niekoho blizkeho (rodiny, priatelov) deklarovalo 28% respondentov. Castejsie st to muzi, so zakladnym
alebo neukoncenym zakladnym vzdelanim, Studenti, respondenti, ktori eSte byvaju s rodiémi, a tieZ respondenti,
ktori hodnotia negativnejSie svoje obcianske kompetencie. |de teda o mladych ktori potrebuju ,postuchnat”
a podporit, a tento zdroj podpory nachadzaju v najblizSom socialnom prostredi.

Iniciatora ako niekto, koho osobne nepoznaju alebo iniciativu zo strany institucie deklarovalo celkovo 19%
respondentov. Vzhladom na to, Ze ide o velmi Siroké spektrum zdrojov takejto iniciativy, nezistili sme rozdiely
z hladiska sledovanych socio-demografickych znakov.
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Porovnanie 15 — 24 rocnych v rokoch 2017 - 2022

Porovnanie s rokom 2017 ukazuje, Ze doslo k vyraznému poklesu vlastnej aktivity. K velmi miernemu ndrastu
doslo pri iniciovani aktivity blizkou osobou, o nieco vyraznejsi je potom narast aktivita z iniciativy niekoho, koho
osobne nepoznaju, resp. je reprezentovana institlciou.

hiciAtorobcianskeja politickejparticipacie
2017 - 2022

m 2017 h=611) m2022 (=340)

60 57
50 49
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viastma aktivia blizka osoba nikto, koho osobne nepozna
v %,n=1005

ell.Kto f zvyCahe hbvnym hicAtorom Vasejucastina takychto aktivitdch?

Poznam ka:prepodetna vekova kategdrin 15 - 24 mkov

34



Skusenost s dobrovolhictvom

Existuji rdézne pristupy k meraniu dobrovolnictva®, vo vyskumoch RmS pracujeme sa uvedomelym
dobrovolnictvom, tzn. Ze respondenti su si vedomi toho, Ze aktivita, ktorej sa venuju ma dobrovolnicky charakter.
Stym mdze byt problém prave u najmladsSich respondentov, u ktorych je povedomie o obéianskej aktivita ¢i
porozumeni toho, ¢o je dobrovolnictvo, velmi nizke’. Sme si vedomi tychto limitov, napriek tomu vidime zmysel
v sledovani skusenosti s dobrovolnictvom, ktord sa navyse javi ako vyznamna diferencujica premenna z hladiska
viacerych postojov a skusenosti.

A otazku, ¢i maju skdsenost s dobrovolnictvom alebo dobrovolnickou ¢innostou uviedlo v aktudlnom vyskume
5% respondentov, Ze sa pravidelne zuc¢astiuju na dobrovolnickych aktivitach, 21%respondentov sa takychto
aktivit zucastnuje skor vynimocne a dalSich 14% respondentov sa takychto aktivit zd¢astnovalo v minulosti, ale
dnes uz nie.

AZ takmer dve tretiny respondentov s dobrovolnickymi aktivitami nema podla ich vlastnych slov Ziadnu
skusenost.

Skusenost's dobrovolhictrom

B Pravidehe sa zG¢astiu®m na
dobrovolnickych aktivitich

B Sem tam sana
dobrovolnickych aktivithich
zuCastiuem ,ak k to skor
vynin o¢né
Vm hubstisom sa
dobrovolhickych aktivit
zuCasttioval/a,ak dnesuznke

B Nem am taklGto skisenost

>brovolnictvom akbo dobrovolnickou ¢innostou? v %,n=1005

Socio-demografickd charakteristika

Skusenost s dobrovolnictvom maju CastejSie mladi s vysokoSkolskym vzdelanim, respondenti, ktori $tuduju
a zaroven pracuju Ci respondenti zo slusne zabezpecenych domacnosti. Tito respondenti maju tiez CastejSie
skisenost s ¢lenstvom v mladeZnickych organizaciach, v ktorych prevaind vadsina aktivit prebieha na

8 Skimaniu dobrovolnictva sa systematicky venuje Platforma dobrovolnickych centier, blizSie informacie online st dostupné tu:
https://www.dobrovolnickecentra.sk/sk/novinky/novinky/130-publikacia-k-vyskumu-o-dobrovolnictve-mladych-je-na-svete

7 Blizie informécie Vyskum MNO, realizovany USV ROS:
https://www.minv.sk/swift_data/source/rozvoj_obcianskej_spolocnosti/vyskum_neziskoveho_sektora_a_obcianskej_spolocnosti/2020/AN
ALYZA_NP%20VYSKUM_17.12.2020_FINAL.pdf
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dobrovolnickej baze. Politicky s to Castejsie voli¢i OLANO a PS, lepsie hodnotia svoje obc¢ianske kompetencie,
a maju vysoké skore pocitu vlastnej efektivnosti.

Naopak, s dobrovolnictvom nemaju skisenost Castejsie mladi vo veku 15 — 19 rokov, respondenti s ukonéenym
alebo neukonéenym zdkladnym vzdelanim. Castejsie si mimo tychto aktivit tieZ respondenti zo zle
zabezpecenych domacnosti. Okrem toho su to respondenti, ktori ¢astejSie nemaju skisenost s dobrovolnictvom.
Politicky su to castejSie voli¢i SMERu, ale aj nerozhodnuti voli¢i a nevoliéi. SlabSie hodnotia svoje obcianske
kompetencie a maju priemerné alebo nizke skére pocitu vlastnej ucinnosti.

Porovnanie 15 — 24 rocnych v rokoch 2017 - 2022

Porovnanie s rokom 2017 ukazuje, Ze doslo k vyraznému poklesu skusenosti s dobrovolnictvom. Na druhej strane
pozorujeme takmer dvojndsobny narastu poctu tych, ktori nemaju skidsenost s dobrovolnictvom (62%). Pokles
sme zaznamenali vo vSetkych kategdriach skusenosti s dobrovolnictvom.

Skusenost's dobrmwvolhictrom
2017 - 2022
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Poznam ka:prepocetna vekova kategdrin 15 - 24 mokov
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Skusenost s Clenstvom v mladeZnickej organizacii

Vzhladom na potrebu mapovania ¢lenstva ako aj vysledkov a dopadov prace s mladezou od roku 2017 vyskumne
sledujeme aj tzv. skisenost s ¢lenstvom v mladeznickej organizacii. Tato pritom moze byt rézne rozvrstvend, od
aktualnych ¢lenov, po mladych, ktori uz ¢lenmi nie su, ale preZili v mladeznickych organizacidch nejaky cas.
Z hladiska formativneho Gcinku povazujeme za zmysluplné sledovat skisenost, ktoru trvala viac ako dva roky
a skUsenost ktord je kratsia. Skusenosti, ako aj kvalitativne $tudie ktoré sme tomu venovali®, naznacuju Ze efekt
Clenstva je dobre pozorovatelny uz po dvoch rokoch Ucasti na systematickych a pravidelnych aktivitach
mlddeZnickych organizacii.

V aktualnom vyskume deklarovalo sucasné clenstvo, trvajuce viac ako dva roky 9% respondentov, 3%
respondentov ma takdto skisenost menej ako 2 roky. Skisenost s ¢lenstvom v minulosti, ktoré by trvalo viac ako
dva roky, md 7% respondentov, kratSiu skdsenost v minulosti evidujeme u dalSich 7% respondentov. Celkovy
podiel mladych, ktori eviduju nejakd skusenost s ¢lenstvom v mladeznickej organizécii predstavuje 25%, Cize
priblizne kazdy stvrty mlady clovek.

75% respondentov deklarovalo, Ze takuto skusenost nemaju.

m Som ¢knom /kou takejto organizécie
m enejako 2 oky

®m Som C¢knom /kou takejo organizacie
viac ako 2 roky

®Bolsom vm hulbsticéknom /kou
takejo organizdcke m enejako 2
roky,ak dnesuzni som

Bolsom vm hulbsti¢knom /kou
takejo ormganizack vac ako 2 roky,
ak dnesuznik som

Nem &m takito skiisenost

Socio-demografickd charakteristika

Z hladiska sledovanych socio-demografickych kategdrii maju Castejsie skdsenost s ¢lenstvom v mladeznickych
organizaciach absolventi vysokych $kol, respondenti ktori Studujd a pracuju na Ciastocny Uvazok a respondenti,
ktori Ziju v sluSne zabezpecenych domacnostiach. Politicky ide CastejSie o volicov mimoparlamentnej strany PS,
Castejiie su to tie? respondenti, ktori st ob¢iansky a politicky aktivni. Clenstvo v mladeznickych organizaciach
uvadzaju castejsSie tieZz mladi, ktori hodnotia pozitivnejSie svoje obcianskej kompetencie a tiez respondentov,
s najvyssim skdre pocitu vlastnej ucinnosti.

8 Osobitne sme sa problematike v RmS venovali vo Vyskume dopadov prace s mladeZzou v roku 2016 — 2017. Analyza je dostupna na
vyZiadanie.
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Mladi, ktori nemaju skdsenost s ¢lenstvom v mladeznickej organizacii maju CastejsSie zakladné alebo neukonéené
zdkladné vzdelanie, respondenti z Trnavského kraja, Bratislavania ale aj respondentov, ktori Ziju v zle
zabezpecenych domadcnostiach. Z hladiska politickych preferencii ide castejSie o voliCov SMERu, ale aj
nerozhodnutych voli¢ov a nevoli¢ov. Castejsie tu pozorujeme respondentov, ktori hodnotia slabie svoju trover
vedomosti v obc¢ianskom vzdelavani, respondenti, ktori nie st obciansky a politicky aktivni, ako aj respondentov,
ktori vykazuju priemerné skdre pocitu vlastnej ucinnosti.

Porovnanie 15 — 24 rocnych v rokoch 2017 - 2022

Vyvoj skusenosti s ¢lenstvom v mladeznickych organizaciach prezentujeme v nasledujicom grafe. Ako je z neho
zrejmé, oproti roku 2017 doslo k poklesu podielu mladych ludi, ktori maju skisenost s ¢lenstvom s mladeznickou
organizaciou. K vyraznejSiemu vychyleniu doslo v roku 2018, tento ndarast podielu skusenosti s ¢lenstvom vsak
vysvetlujeme hlavne rozsirenim otdzky o priklady, ktoré ¢lenstvo ilustruju o farské stretkd. Oproti roku 2018
doslo vroku 2019 kvyraznému poklesu skusenosti s ¢lenstvom. V obdobi rokov 2019 aZz 2022 sledujeme
v principe stabilizovanu situdciu.

C enstvo vm BdeZnickejomanizaci2017 — 2022
(L5 - 24 wcEnj)
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Sebahodnotenie vedomosti v oblasti obcianskej vychovy

Obcianska vychova avzdeldvanie zohrava klu¢ovd ulohu v osvojovani obcianskych kompetencii, je
nenahraditelna v priprave pre plnohodnotny a zodpovedny obciansky Zivot. Predchadzajuca analyza ukazala
suvislost s prodemokratickymi postojmi, ako aj jej silny vztah s vlastnou politickou Géinnostou. Na tomto mieste
sa budeme venovat detailnejsie analyze vysledkov seba-hodnotiacej $kaly vo vztahu k hodnoteniu Grovne
vzdelania v oblasti obCianskej vychovy.

Priemerna znamka pre celt populdciu je na urovni 3. Rozmenené na drobné, ako vyborné hodnotilo svoje
vzdelanie v oblasti obCianskej vychovy 13% respondentov, dvojku si dalo 32% respondentov. Trojkou (dobre)
hodnotilo svoje vedomosti 38% respondentov. Na opacnej strane stupnice je 17% respondentov, z toho 13%
respondentov si dalo Stvorku a 4% respondentov si dali patku.

O bc¢ianska vychova - sebahodnotenie

Priem er= 3

B l=vybomy

B 2=chvaliebny
3=dobry

m 4=dostatocény

B 5=nedostatoény

E4.Ako by ste ohodnotilisvoy1 aktudhu Groveri vedom ostiv obkstiob&inskejvychovy? v %,n=1005

Socio-demografické rozdiely

Hibsia analyza ukazala, Ze rozdiely v sebahodnoteni stvisia nielen s vekom a skisenostami ale aj s ekonomikou
situaciu. Je mozné predpokladat, Ze sa v nich odrazaju aj nerovnosti v kvalite vyucbe, ktorej sa v désledku toho
detom a mladym ludom dostava. Alarmujtce je nepochybne zistenie, Ze sa v Urovni vedomosti odrazaju rozdiely
z hladiska narodnosti.

Ako velmi dobra (znamky 1 alebo 2) teda hodnotili svoju Uroven vzdelania CastejSie starsi respondenti vo veku
25 — 29 rokov, respondenti s vysokoskolskym vzdelanim, respondenti slovenskej narodnosti a respondenti z
velmi dobre a slusne zabezpedenych domacnosti. CastejSie su to tiez mladi, ktori maju skdsenost s ¢lenstvom
v mladeznickej organizacii, alebo respondenti, ktori sa uz obciansky a politicky angazuju. Z hladiska politickych
preferencii ide Castejsie o voli¢ov sicasnej vladnej koalicie (SaS a OLANO) ale aj mimoparlamentnej PS.

Na druhej strane slabsie hodnotenie (znamky 3, 4 alebo 5) si udelili respondenti s niz§im dosiahnutym vzdelanim,
&i uz ukonéenym alebo neukonéenym zakladnym vzdelanim a absolventi SOS bez maturity. Castejsie su to tie?
respondenti madarskej narodnosti a respondenti z KoSického kraja. Okrem toho ide o respondentov, ktori
pracuju na Ciastocny Uvazok alebo su nezamestnani, z malych miest a Ziju v zle zabezpecenych alebo chudobnych
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domacnostiach. Na rozdiel od jednotkarov zvyéajne nemaju skisenost s ¢lenstvom v mladeznickej organizacii,
a ani sa nezapajaju do obcianskych a politickych aktivit. Z hladiska politickej orientacie ide €astejSie o voli¢ov
SMER-u alebo nevolicov.

Sebahodnotenie vedomosti z ob&ianskej vychovy ma S$tatisticky vyznamny vztah® sdal$imi ukazovatelmi
meranymi v ramci tejto analyzy, ato stredne silny vztah s politickou a osobnou vlastnou uc¢innostou as
ob¢éianskou participdciou. Slaby vztah ma s déverou v institucie, prozdpadnou politickou orientaciou a dokonca i
s percepciou Zivotnych vyhliadok (vid dalsi text).

% V zatvorkach uvadzame Pearsonovo r: Korelécia s politickou ucinnostou (0.424), vlastnou ucéinnostou (0.385), obcianskou participaciou
(0.337), doverou v institucie (0.281), prozapadnou politickou orientaciou (0.286), percepciou Zivotnych vyhliadok (0.176). Korelacie su
signifikantné na Urovni 99%.
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Seba-orientacia vo veciach verejnych

KedZe sebahodnotenie znamkou z obcianskej vychovy sa ukazalo vo vyznamnom vztahu k viacerym dalS$im
ukazovatelom (obcianska angaZovanost, dovera kinstitdciam, politickd ucinnost, prozapadna politicka
orientacia), rozhodli sme sa zostavit eSte jeden robustnej$i index vyjadrujluci seba-orientaciu vo veciach
verejnych a porozumenie im. Pozostava zo siedmych premennych:

1. Sebahodnotenie znamkou z obcianskej vychovy (0 az 4 body)
Vyroky (0 az 3 body za kazdy, podla miery suhlasu)
e ,Rozumiem, ako funguje politika a spolo¢nost.”
e ,Méam na politiku nazory, ktoré stoji za to si vypocut. ,,
e Informacie o tom, o sa deje vo svete cielene nevyhladdvam. Spravodajstvo a publicistika ma
nezaujima.” (obratené bodovanie)
3. Aktivita za poslednych 12 mesiacov (2 body za kazdu odpoved ano)
e Navstevovanie webstranok politickych stran
e Navstevovanie webstrdnok obcianskych zdruZeni alebo mimovladnych organizdcii so socidlnym
a politickym obsahom
e Pripojenie k fanpage nejakej socidlnej alebo politickej skupiny alebo online komunity na
socidlnej sieti, vratane sledovania takejto komunity.

Na tomto mieste chceme zdéraznit, Ze v naSom vyskume sme vzhladom na obmedzené mozZnosti nemerali
skuto¢né porozumenie veciam verejnym, pracovali sme teda len so subjektivnymi vyjadreniami v podobe
sebahodnotenie vlastnych kompetencii a miery zdujmu o politiku a spolo¢nost, resp. deklarovanu ucast
v participativnych aktivitdch. To ma samozrejme svoje limity v podobe subjektivnej zatazenosti tychto vyjadreni.
Na druhej strane vSak umozriuje odkryt hlbsie suvislosti, ktoré sa objavuju, ked obcania nemaju dostatocné
vedomosti, znalosti a zru¢nosti tykajucich sa obcianstva.

Ako je teda zrejmé z nasledujuceho grafu, dobru seba-orientaciu vo veciach verejnych ma len 18% respondentov.
Ciasto¢nu seba-orientaciu vo veciach verejnych zaznamenavame u priblizne polovice respondentov (56%).
Vyslovene slabl seba-orientdciu vo veciach verejnych vSsak ma priblizne kazdy Stvrty mlady clovek (26%
respondentov).
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Total (l005) 26% 56% 18%

*15 -19 rokov Q95) 36% 52% 12%
26%
20 -24 wkov B18) 26% 54% 19%
*25 -29 wkov 390) 18% 60% 22%

* dobre zabezpedena

dom &cnost 270) 19% 57% 245
prem eme
zabezpedena 25% 58% 17%
562 dom acnost 682)
E * zk zabezpedena
dom &cnost (126) 44% 46% 10%
*  akbo bola
&enom @53) 16 52% 33%
Skby prehlad 1d = Dobry prehlad . . .
h - e K s
nem & skisenost's o - =

&enstvom (752)

Socio-demografické rozdiely

Dobru seba-orientaciu vo veciach verejnych maju CastejsSie starsi respondenti, s vy$sim stupfiom dosiahnutého
vzdelania. Castejie su to tieZ respondenti, ktori pracujuci na plny tvizok, respondenti, ktori Ziju vo velmi dobre
alebo slusne zabezpecéenej domacnosti, vo vacsich mestach s populdciou nad 50 000 obyvatelov a v Bratislavskom
kraji. Castej$ie st vlastnikmi svojho byvania a splacaju hypotéku. Maju bohatsie skisenosti s ¢lenstvom
v organizacii/ dobrovolnictvom/ zahraniénym pobytom. Zaznamenavame u nich tieZ maju vy$siu mieru pocitu
vlastnej ucinnosti, ako aj vyssiu mieru odolnosti voci dezinformaciam. Voli¢sky by sa priklanali ¢astejSie k PS,
OLANO a SAS.

Slabu mieru seba-orientdcie vo veciach verejnych maju castejSie mladi vo veku 15 az 19 rokov, ¢o Ciastocne
vysvetluje nizSie dosiahnuté vzdelanie, ako aj vyssi pomer aktualne studujucich a mladych byvajucich s rodi¢mi.
Zaroven ale pri tejto skupine vystava nevesely obraz: vyssi pomer nezamestnanych alebo pracujiucich na
Ciastocny Uvazok, Zijucich v zle zabezpecenej domacnosti, menej Casté vyuZitie internetu (9% ho nepouziva denne
a 2% knemu nema pristup vobec). Zriedkavejsia skusenost s ¢lenstvom v organizacii/ dobrovolnictvom/
zahrani¢nym pobytom a nizsia miera pocitu vlastnej U¢innosti. Nadreprezentovand je tu opat madarskd
narodnost a respondenti z KoSického kraja.

Seba-orientdcia vo veciach verejnych je v silnom vztahu s obéianskou participaciou, v stredne silnom vztahu
svlastnou Ucinnostou a prozdpadnou politickou orientaciou. Slaby vztah vykazuje s celkovou déverou
k institicidm a s odolnostou k dezinformaciam. 1°

10y z3tvorke uvadzame prislusné Pearsonovo r: ob¢ianska participacia (0.567), vlastna uéinnost (0.405), prozapadna politickd orientacia
(0.328), celkova dévera k institiciam (0.376), odolnost k dezinformaciam (0.127). Pri ob&ianskej participacii sme pre tento vypocet poufzili
upraveny index, nezahrnajuci aktivity obsiahnuté v indexe prehladu o veciach verejnych. Vsetky uvedené koreldcie su Statisticky vyznamné
na hladine 99%.
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Individualne perspektivy

Vlastna ucinnost

Vlastnd ucinnost je koncept, ktory do spolocenskych vied priniesol A. Bandura. Hovori o tzv. vnimanej vlastnej
ucdinnosti, ktoru zaroven definuje ako presvedcenie fudi o ich schopnostiach podavat uréené vykony, formuju sa
pritom pod vplyvom udalosti, ktoré ovplyviiuju ich Zivot!!. Tieto presved&enia o vlastnej G¢innosti uréuju, ako sa
ludia citia, myslia, motivuju a spravaju.

V sulade s tymto konceptom teda v principe mbZeme pozorovat silny pocit vlastnej Ucinnosti, ktory zvysuje
fudské Uspechy a osobnu pohodu. Takito fudia pristupuju k ndroénym dloham skér ako k vyzvam, ktoré treba
zvladnut, nez ako k hrozbam, ktorym sa treba vyhnut. Po neldspechoch alebo komplikéciach rychlo obnovuja svoj
pocit vlastnej ucinnosti. Nelspech pripisuju nedostatocnému usiliu alebo nedostatotnym vedomostiam a
zruénostiam, ktoré su Ziaduce. K ohrozujdcim situdcidm pristupuju s istotou, Ze ich dokazu zvladnut. Takyto
efektivny pohlad prindsa osobné Uspechy, zniZuje stres a zniZuje nachylnost na depresiu.

Naopak, ludia s nizkym pocitom vlastnej ucinnosti, skor pochybuji o svojich schopnostiach, vyhybaju sa
naro¢nym uloham, ktoré navyse povaZzuju za osobné ohrozenie. Maju nizke aSpiracie a slabu oddanost cielom,
ktoré sa rozhodli sledovat. Ked' ¢elia tazkym Glohdam, zaoberaju sa svojimi osobnymi nedostatkami, prekazkami,
s ktorymi sa stretnu, a najroznejsimi nepriaznivymi désledkami, namiesto toho, aby sa sustredili na to, ako ich
uspesne vykonat. Vodéi tazkostiam polavuji vo svojom Usili a rychlo sa vzdavaju. Po neuspechu alebo
komplikaciach len pomaly obnovuju svoj pocit vlastnej Gcinnosti. Pretoze nedostato¢ny vykon povazuju za
nedostatocné schopnosti, staci aj maly neuspech, aby stratili vieru vo svoje schopnosti. LahSie podliehaju stresu
a st nachylnejsi na depresie.

citlivost na vyskyt problémov dusevného zdravia, povazujeme za ddlezité sledovat aj tento Specificky aspekt,
ktory vela vypoveda o schopnosti zvladat SirSie spektrum problémov, ktorymi Celi nielen jednotlivec ale aj
spoloénost ako celok. Tieto celospolodenské ¢i globalne krizy (pandémia COVID-19, vojna na Ukrajine ¢i globalne
nastupujuca klimatickd zmena) totiz na individudlnej Urovni vyvolavajui mnoZstvo Specifickych kriz, ktoré
vyvoldvaju na jednotlivca bezprecedentné poZiadavky.

V nasledujicom grafe vidime zobrazené percentudlne zastipenie odpovedi pri jednotlivych vyrokoch. Z grafu
vyplyva, Ze vo vsetkych sledovanych vyrokoch prevaZzuje miera sthlasu nad nesihlasom, z ¢oho by sme mohli
odvodzovat pomerne vysoku mieru vlastnej Géinnosti. Relativne najvyssiu mieru sthlasu, a to az na Urovni 84%
sme zaznamenali pri vyrokoch: , 0 vSeobecnosti si myslim, Ze sa mi dari dosahovat vysledky, ktoré si pre mna
dolezité” a ,verim, Ze vacSinou dosiahnem to, €o si zaumienim®. Miera suhlasu u vacsiny vyrokov sa vsak

robit vacsinu veci lepsie ako ostatni“, a to na Urovni 64%.

u Bandura, A. (1994). Self-efficacy. In V. S. Ramachaudran (Ed.), Encyclopedia of human behavior (Vol. 4, pp. 71-81). New York: Academic
Press. (Reprinted in H. Friedman [Ed.], Encyclopedia of mental health. San Diego: Academic Press, 1998). Online dostupné tu:
https://www.uky.edu/~eushe2/Bandura/BanEncy.html
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Pocitvlastnejuc¢innost
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Pocit vlastnej Ucinnosti sa zvycajne vyhodnocuje ako individudlne skére na meranej skale. Za tymto ucelom sme
teda nasledne spocitali individudlne skodre, ktoré dosahuje hodnotu od 7 do 28. Nasledne sme ich zaradili
arbitrarne do Urovni: ako velmi vysoké skore (7 — 13 bodov), priemerné skére (14 — 20 bodov) a nizke skore (21
— 28 bodov). Plati, Ze ¢im vyssie individualne skdre, tym vyssi pocit vlastnej Ucinnosti. V nasledujicom grafe
vidime, Ze vysoké skére zaznamenala priblizne tretina respondentov (35%), priemerné skdére zaznamenala viac

ako polovica respondentov (59%). Nizke skére zaznamenalo v hodnoteni len 6% respondentov.

Pocitvlastnejucéinnost

m vysoké skére (7 -13 bodov) ® priem emé skére (14 - 20 bodov) = nizke skore @1 -28 bodov)

E8.Do akejm fry sihlsie akbo nesihksie s naskdujicin ivymkm i? v %,n=1005

44



Socio-demografickd charakteristika

Respondenti s vysokym skore (35% respondentov) v pocite vlastnej Ucinnosti su CastejSie mladi vo vyssom veku
(25 — 29 rokov), s vysokoskolskym vzdelanim, ktori bud Studuju popri zamestnani, alebo maju pracu na plny
Gvazok. Daldim ¢astym znakom tychto mladych fudi je samostatné byvanie, a lepsia ekonomicka situécia (sluéne
zabezpelena domacnost). Zaujimavé je aj zistenie, Ze tito mladi maju CastejSie skusenost s mladeznickou
organizaciou a CastejSie su tiez obciansky a politicky aktivni. Z hladiska politickych preferencii ide castejSie
o voli¢ov vladnej koalicie, teda OLANO, SaS a mimoparlamentnej PS. V porovnani sa ako relevantny ukazuje aj
regiondlny aspekt, CastejSie su tito mladi z Trnavského kraja. Evidentne su to mladi s lepSimi Zivotnymi
Startovacimi poziciami alebo relativne GspesSnymi Startmi do dospelosti.

Respondenti, ktori zaznamenali priemerné skore (59% respondentov), siU menej vyhraneni z hladiska
sledovanych socio-demografickych znakov. Castejie sa v intervale tohto individudlneho skére umiestriovali
Studenti. Tito mladi ¢astejSie nemaju skdsenost s mladeznickou organizaciou, nie st obciansky a politicky aktivni.
Z hladiska politického profilu ide ¢astejSie o nerozhodnutych voli€ov. SlabsSie hodnotia aj svoje znalosti v oblasti
obcianskej vychovy. Regionalne sa vyskytuju CastejsSie v PresSovskom kraji.

Nizke skore (6% respondentov) ma pomerne malé zastUpenie v populdcii, no spdja sa s horsimi Zivotnymi
Startmi. Castejsie st to mladi s ukonéenym zakladnym vzdelanim, alebo neukonéenym zakladnym vzdelanim,
a mladi so SS vzdelanim bez maturity. Castej$ie uvadzaju pracu na iastoény Uvizok, ¢o mdze evokovat aj
skisenost s prekarizovanou pracou, castejSie sU to tiez nezamestnani. Takito respondenti ¢astejSie byvaju
s rodi¢mi, a pochadzaju zo zle zabezpecenych alebo chudobnych domacnosti. Slabsie hodnotia aj svoje znalosti
v oblasti obcianskej vychovy. Aj u nich pozorujeme skoér obciansku a politickd aktivitu, a vo volbach su skor
nevoli¢i.

Porovnanie s rokom 2020

Vyroky st vysledkom vyskumu hodnét, ktory sme realizovali v roku 2020, v rdmci ktorého boli testované. Skélu
sme v aktudlnom vyskume opatovne poutzili aj kvoli moznosti sledovania vyvoja tohto ukazovatela v case, ktory
je navyse celospolocensky silne rdmcovany nielen postupne ustupujucou pandémiou, ale aj pomerne nedavno
vypuknutou vojnou na Ukrajine, ktord ma rozsiahly globalny dopad.

Ako vidime v grafe, sledujeme mierny pokles podielu mladych, ktori vykazuja vysoké a priemerné skére, pricom
dochddza k ndrastu podielu mladych s nizkym skére (narast z 3 na 6%). Pozorované posuny su zatial skor len
mierne, ale ukazuju mozny dopad na generaciu mladych ludi, predovietkym na ich presvedéenie a schopnost
zvladat narocné Zivotné situdcie. Nastupeny trend je negativny, tento ukazovatel viak bude vhodné sledovat aj
nadalej.
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Pocitvlastnejucinnosti— pormvnanie

2022 -2020

70

m k2022 = k2020 61
60 59
50
40 37

35
30
20
10

0
vysoké skore (7 -13 bodov) priem emé skére (14 -20 bodov)

E8.Do akejm ¥ry sihlhsie akbo nesihhsie snaskduficin ivyrokm i?

6
=
—

nizke skére @1 -28 bodov)

v %,n=1005

46



Percepcia zivotnych vyhliadok do buducnosti

Dalia otdzka, ktorou sledujeme vyvoj situacie a postavenia mladych ludi v spoloénosti, sleduje ich percepciu
vnimania vlastnych vyhliadok do budicnosti. Tento ukazovatel sme prvy krat sledovali v roku 2017. V analyze sa
teda budeme venovat aj posunu tychto ukazovatelov Case.

Ako je zrejmé zgrafu, mladi su skér optimisti, pokial ide oich Zivotné vyhliadky do buducnosti. Az 70%
respondentov si myslim, Ze budi mat stabilnu pracu alebo zamestnanie. Takmer dve tretiny respondentov (65%)
si tiez mysli, Zze budu schopni zvlddat platit svoje Géty a budd moct chodit na dovolenky (64%). Viac ako polovica
respondentov (59%) si mysli, Ze budu Zit samostatne bez rodicov.

Ze sa natrvalo prestahuju do zahranicia.

Percepcia zivotnych vyhladok

Uxtite + skéréano
)

budete tstabint pra Eb _
T e N
zam esthanie

budete m 6ctchodina dovoknky 26 39 23 13 64
budete Zi'sam ostatne bez rodov 35 23 22 20 59
sa prestahuete na trvalo do zahranith 7 13 36 45 20
B urtie ano M skérano M skérnie B urcie ni
E9. M yslite si, Ze v nadpliZzsich 3 rokoch ... v %,n=1005

Socio-demografickd charakteristika

Z hladiska profilu tu mame tri kategérie vyrokov, na ktoré je responzivna ina ¢ast populdcie mladych. Samostatné
Zivot bez rodi€ov, schopni zvladat svoje Géty a mat stabilnu pracu alebo zamestnanie ¢astejSie uvadzali mladi nad
20 rokov, resp. nad 25 rokov, absolventi SS s maturitou alebo VS, mladi, ktori uz pracuji na plny Gvizok,
respondenti, ktori uz maji samostatné byvanie. Castejsie boli optimisticki v tychto oblastiach tie7 respondenti,
ktori dosahuju najvyssie skore v pocite vlastnej Gcinnosti. Politicky nie st Uplne vyhraneni, no CastejsSie deklarovali
optimistické pozicie skor voli¢i dominantnych opozi¢nych stran ako SMER alebo HLAS. Castejsie su tieZ ob¢&iansky
a politicky aktivni.

Percepcia moznosti chodenia na dovolenky v budtcnosti oslovuje skér mladych, ktori uz teraz vykazuju lepsie
Startovacie pozicie, resp. uz nastartovali pomerne UspesSne svoj Zivot v pozicidch dospelého ¢loveka . Aj v tomto
pripade su to respondenti s najvy$&im skére v pocite vlastnej Gcinnosti. Castejsie st to mladi vo veku 25 — 29
rokov, minimélne so SS vzdelanim s maturitou, respondenti, ktori majui zamestnanie a ktori majui samostatné
byvanie. Svoje domacnosti povazuju skor za slusne zabezpecené. Regiondlne su CastejSie z Bratislavského alebo
Trnavského kraja, ¢astejsie tieZ byvaju v Bratislave. Okrem toho u nich evidujeme ¢astejsie skusenost s ¢lenstvom
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v mladeZnickej organizécii, st ob&iansky a politicky aktivni. Co do politického profilu, tu skor vidime vyskyt voli¢ov
vladnej OLANO a mimoparlamentnej PS.

Obe kategorie tychto optimistov CastejSie deklarovali, ze sa v horizonte 3 rokov odstahuju do zahranicia.

Ked' sme sa pozreli do profilu tych, ktori deklarovali, Ze sa prestahuji do zahranicia, ponuka sa trochu iny, menej
vyhraneny obraz. Oproti priemeru su to ¢astejiie absolventi SOS bez maturity, mladi, ktori $tuduji a pracuju,
respondenti, ktori Ziju vo vaéSom meste, byvaju v podnajme. Politicky su to skér volici SAS, Castejsie ide o volicov,
ktori su obciansky a politicky aktivni.

Porovnanie 15 — 24 ro¢nych v rokoch 2017 aZ 2022

V roku 2017 sme realizovali vyskum obcianskej a politickej participacie na populdcii mladych vo veku 15 — 24
rokov. Preto aj v nasledujucom grafe uvddzame porovnanie nazorov mladych v tejto vekovej kategérii. Ako je
zrejmé z grafu, oproti roku 2017 nastal vyznamny posun vo vsetkych sledovanych indikatoroch. Aj v kontexte
predchadzajucej analyzy sa ukazuje, Ze prave gro vekovej kategérie mladych, teda mladi vo veku 15 — 24 rokov,
najviac zasiahla spolocenska neistota, poznacena nielen pandémiou ¢i vojnou, ale aj nastupujucou ekonomickou
krizou. Zivotné istoty sU silne viazané na moinosti dobrého uplatnenia na trhu prace. Obavy su nielen
o zamestnanie, eSte vacsie su vSak obavy pokial ide o schopnost zvladnut Zivotné néklady s nastupujicou
dospelostou, vratane samostatného byvania. Najvaési pokles nastal pri viere v to, Ze budu schopni platit svoje
uéty, druhy najvacsi pokles je pre vyroku, ze budu Zit samostatne bez rodicov.

Percepcia zivotnych vyhladok 15 — 24 wénych
2017 - 2022

#2022 m2017
80 75
71
70 66
60
56 o
50
40

30

20

budete zit budete schopny budetem atstabint budetem 6ctchodi saprestahupte na
sam ostatne bez zvhdatphtsvoe pracu akbo na dovolkenky twab do zahmnitia
roditov ucte zam estmani
E9. M yslite si, ze v najplizéch 3 okoch ... v %, n=1005

Poznamka: prepocet na vekovu kategériu 15 — 24 rokov,
2022 N=613 respondentov, 2017 N=750 respondentov

V kontexte predchadzajucej analyzy je zaujimavé vSimnut si pokles optimizmu pri moznosti buddcich dovoleniek.
Ako sme si ukazali vyssie, tento indikator je vysoko relevantny skor pre mladych s lepsim socio-ekonomickym
postavenim. Zaroven tu pozorujeme, Ze pokles nie je taky vyrazny ako u ostatnych vyrokov odkazujucich
k Zivotnym podmienkam.
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K poklesu 011% doslo aj v pripade deklarovaného zdujmu prestahovat sa do zahrani¢ia. Otazka je, ¢i uz
zahranicie nie je dostatocne efektivnym rieSenim, alebo je to désledok obmedzeni pre cestovanie za pracou do
zahranicia v désledku pandémie COVID-19. MoZna je aj kombindcia oboch faktorov, v kaidom pripade tato

otazka by vyZzadovala dalSie preskiumanie.
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Priestory pre mladez

Otdazka priestorovej infrastruktury pre mladez je na Slovensku dlhodobo v tieni politického zaujmu. Na potrebe
a dopyte po takychto priestoroch medzi mladymi na zaklade nasich skisenosti ako aj zisteni z kvalitativnych
vyskumov dlhodobo ni¢ nemeni. Preto sme vo vyskume respondentom predlozili aj otdzky o dostupnosti
a skusenosti s volnocasovymi priestormi.

Dostupnost priestorov pre mladez

Respondentom sme poloZili otazku formou suihlasu o dostupnosti priestorov pre mladez. Pod tymito priestormi
pritom myslime kluby, centra pre mladych ale napr. aj vonkajsie Sportoviska.

Analyza dat ukazala, Ze viac ako polovica respondentov (57%) ma vo svojom okoli takéto dostupné priestory pre
mladez. Z nich vsak rozhodne suhlasi len 14% respondentov, 43% respondentov s uvedenym vyrokom skor
suhlasilo.

Naopak 43% respondentov deklarovalo, Ze takéto priestory v ich okoli nie si dostupné. V tomto pripade 29%
respondentov s vyrokom skor nesuhlasilo, a 14% respondentov rozhodne nesuhlasilo.

Dostupnostpriestorov pre m Jadez

® rozhodne sihlsi ®skérsihlasi ®skdrnesihlasi ® rozhodne nesihlasi

E5.Do akejm ¥ry sihlhsie akbo nesihhsie stym to vyrokom ? ,V m ojpm okolisi dostupné
priestory pre m JdeZ @ko st kluby,centd pre m ldych, vonkafie Sportoviska, apod.), v ktorych v %,n=1005
sam 6zu vo volnom case stetdvatm hdilidia ™

Socio-demografickd charakteristika

Dostupnost priestorov je v prvom rade regionalna zéleZitost ale prejavuju sa v nej aj viaceré socioekonomické
ukazovatele. Castejsie deklaruji dostupnost takychto priestorov mladi slovenskej narodnosti, mladi
z Bratislavského, Trencianskeho a Zilinského kraja, mladi zo slu$ne zabezpecenych domacnosti. Dostupnost
priestorov vsak potvrdzuju aj mladi, ktori sa obc¢iansky alebo politicky angaZuju, ako aj mladi, ktori maju skisenost
s mladeZnickou organizaciou. Tito mladi takéto priestory zaroven aj ¢astejsSie navstevuju. Hovori to teda aj o tom,
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Ze pre tieto aktivity maju dostupné priaznivo nastavené podmienky aj v SirSom socialnom okoli, resp. vdaka
priestorovej podpore.

Na druhej strane nedostatok priestorov pre mladych je deklarovany cEastejSie medzi mladymi, ktori maju
madarsku narodnost, medzi respondentmi z KoSického a Banskobystrického kraja, ale potvrdzuju ho ¢astejsie aj
mladi, ktori Ziju na vidieku. Okrem toho castejSie uvadzali nedostupnost priestorov pre mladych respondenti,
ktori Ziju v zle zabezpecenej alebo chudobnej domacnosti. Pre tychto mladych je priznacna tiez chybajuca
obcianska a politickd angaZovanost, ako aj Castejsie chybajice skisenosti s mladeznickou organizaciou. Tieto
ukazovatele vSak treba vnimat skér ako désledok chybajdcich priestorov, nez ich pri¢inu.
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Vyuzivanie priestorov pre mladez

Dostupnost priestorov je limitujica vo vztah k moznosti navStevovania takychto priestorov. Az 41%
respondentov vobec nenavstevuje takéto priestory, ¢o je Udaj, ktory koreSponduje s Udajom o dostupnosti
takychto priestorov. Napriek tomu nedostupnost neznamena automaticky ich nenavitevovanie. Cast
respondentov (41% tych, ktori deklarovali, Ze vich okoli nie su takéto priestory) potvrdila, Ze napriek
nedostupnosti takychto priestorov vo svojom okoli takéto priestory inde navstevuje. Predpokladame, ze a tym je
vysvetlenie o cestovani, resp. presune aj do vacsej vzdialenosti (v ramci mesta, v susednej obci apod.).

Co sa tyka frekvencie navstevovania priestorov pre mlade?, na tyzdennej baze navitevuje takéto priestory 21%
respondentov (z toho 7% respondentov niekolkokrat za tyzden a 14% respondentov aspon raz za tyzden). Aspon
raz za mesiac navstevuje takéto priestory 23% respondentov. 15% respondentov navstevuje takéto priestory
menej ¢asto ako raz za mesiac.

®m niekolkokrdtza tyzden ® a7z za tyZden 2-3 krdtzam esic

raz zam esic m enejcCa

sto ako @z zam esiac ® vobec nenavitevu Em

Socio-demografickd charakteristika

Profil mladych ludi, ktori vyuZivaju v ramci volnocasovych aktivit priestory pre mladych, koreSponduje prevazne
so $tudentskym spdsobom Zivota, je sprevadzany zavislostou na rodi¢och, no zaroven su to mladi, ktori st aktivni.
Navstevovanie priestorov pre mladych CastejSie deklarovali muzi, mladi vo veku 15 — 19 rokov a 20 — 24 rokov,
$tudenti, mladi, ktori maju skisenost s MO, respondenti, ktori si obc¢iansky a politicky aktivni, hodnotia sa
pozitivne pokial ide o Urover ich obcianskeho vzdelania. Z hladiska volebnych preferencii ide ¢astejsie o volicov
PS.

Takéto priestory vSak uz nie st zaujimavé pre mladych, ktori Ziju dospelym Zivotom, majd zamestnanie pripadne
aj samostatné byvanie, a mozu sa slobodne rozhodovat kam, kde a s kym budu travit volny ¢as, samozrejme
v ramci svojich financnych moznosti. Druhou kategériou mladych, ktori takéto priestory nevyuZzivaju, su mladi zo
znevyhodneného prostredia, ktori nemaju moznosti ani zdroje na to, aby sluzby takychto priestorov mohli
vyuzivat. Takéto priestory teda Castejsie nenavstevuju Zeny, mladi vo veku 25 - 29 rokov, respondenti z KoSického
kraja, respondenti, ktori si zamestnani na plny Gvadzok a nezamestnani, a respondenti, ktori maju samostatné
byvanie. Okrem toho deklaruju castejSie nevyuZivanie takychto priestorov mladi zo zle zabezpecenych
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a chudobnych domdcnosti, hodnotia sa negativne pokial ide o Uroven ich obcianskeho vzdelania, ale aj mladi,
ktori si obéiansky a politicky neaktivne. Castejsie st to tiez nevolici.

Zaujimavy je nepochybne rodovy rozdiel vo vyuzivani takychto priestorov v neprospech Zien. Vzhfadom na
vekovy a socio-ekonomicky profil mladych, ktori nevyuZivaju takéto priestory, méze byt spésobeny etablovanou
disproporciou v rodovych rolach pokial ide o starostlivost o rodinu (deti) a domacnost.
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Socio-demograficky profil respondentov

SD1. Pohlavie
Muz 51,0
Zena 49,0
SD2kat. VEK
15-19 rokov 29,4
20-24 rokov 31,6
25-29 rokov 39,0
SD3. Aké je Vase najvyssie ukoncené vzdelanie?
Zakladné, neukoncené zédkladné 34,5
Stredoskolské bez maturity 9,5
Stredoskolské s maturitou (vratane nadstavby) 38,0
Vysokoskolské magisterské, inZinierske, doktorské (alebo ich ekvivalent) 18,0
SD4. K akej narodnosti sa hlasite?
slovenska 89,3
madarska 8,1
ind 2,7
SD5. Byvate v sidle
do 1 000 obyvatelov 16,5
1 000 — 1 999 obyvatelov 16,2
2 000 — 4 999 obyvatelov 18,0
5 000 — 19 999 obyvatelov 16,9
20 000 — 49 999 obyvatelov 14,0
50 000 — 99 999 obyvatelov 7,9
100 000 obyvatelov a viac (BA, KE) 10,4
SD6. Kraj bydliska (kde sa vacsinou zdrziavate)
Bratislavsky kraj 10,4
Trnavsky kraj 9,9
Trenciansky kraj 9,9
Nitriansky kraj 11,7
Zilinsky kraj 13,7
Banskobystricky kraj 11,3
Presovsky kraj 17,4
KoSicky kraj 15,6
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gla. Stravili ste viac ako 3 mesiace v zahrani¢i? Mdame na mysli stvisly pobyt trvajici minimalne 3 mesiace

kedykolvek v minulosti.

Ano 19,0
Nie 81,0
qlb. Ako by ste ohodnotili tuto Vasu skusenost v zahraniéi?
1 (velmi dobra skisenost) 2 3 4 5 (velmi zla skdsenost)
1 (velmi dobra skisenost) 58,6
2 28,8
3 1,3
4 1,0
5 (velmi zla skdsenost) 0,1

g2. Mate osobnu skusenost s Elenstvom v mladeznickej organizacii ako si napr. Skauting, YMCA, Mladez

Slovenského ¢erveného kriza, Mladi hasici, farské stretka apod.?

Nemam takuto skdsenost 74,8
Som ¢lenom/kou takejto organizacie menej ako 2 roky 2,6
Som ¢lenom/kou takejto organizacie viac ako 2 roky 8,7
Bol som v minulosti ¢lenom/kou takejto organizacie menej ako 2 roky, ale dnes uz nie som 7,4
Bol som v minulosti ¢lenom/kou takejto organizacie viac ako 2 roky, ale dnes uZ nie som 6,6
q3. Mate skasenost s dobrovolnictvom alebo dobrovolnickou &innostou?
Nemam takdto skdsenost 59,9
V minulosti som sa dobrovolnickych aktivit za¢astrioval/a, ale dnes uz nie 14,5
Sem tam sa na dobrovolnickych aktivitadch zicastiiujem, ale je to skor vynimocné 20,6
Pravidelne sa zucastfiujem na dobrovolnickych aktivitach 5,0

SD7. Aké je Vase najvyssie ukonéené vzdelanie? Mame na mysli najvyssie UKONCENE VZDELANIE (ak teda
napriklad momentalne $tudujete na SOS alebo gymnaziu, tak mate najvyssie ukonéené vzdelanie zakladné

apod.)
neukoncena zakladna skola 3,5
ukoncéené zakladné vzdelanie 31,0
ukoncené stredoskolské vzdelanie bez maturity 9,5
ukonéené stredoskolské odborné vzdelanie s maturitou/ vyuceny s maturitou 24,5
ukoncené stredoskolské vseobecné vzdelanie s maturitou (gymnazium) 13,5
ukoncené vysokoskolské bakalarske vzdelanie (ukonceny 1. stupen) 5,6
ukoncené vysokoskolské magisterské, inZinierske, doktorské vzdelanie (ukonéeny 2. stupen) 11,7
ukoncené vysokoskolské doktorandské vzdelanie PhD. (3. stuperi) 0,7
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sD8. €o z nasledujticeho sa na Vas najviac hodi?

Som Student 37,4
Studujem a zaroven pracujem na plny Gvazok 2,5
Studujem a zaroven pracujem na &iastoény Uvazok 6,0
Pracujem na plny avazok 42,0
Pracujem na Ciastocny uvazok 2,9
Som nezamestnany 5,1
Iné 4,2

Na dedine 45,4
V malom meste 26,8
Vo vaésom meste 21,4
V hlavhom meste 6,5

SD10. V akom type byvania travite vacsinu casu?

byvam s rodi¢mi 67,7
som v podnajme v byte ¢i dome 12,8
maém vlastny byt ¢i dom, ale musim ho splacat 11,9
maém vlastny byt ¢i dom a nemusim ho splécat 4,7
byvam inak (internat, ubytovia...) 2,9

SD11. Ak zvazite prijmy a majetok Vasej domacnosti, v ktorej Zijete, povedali by ste, Ze je...

velmi dobre zabezpecena 3,1
slusne zabezpecena 23,8
priemerne zabezpecena 57,9
zle zabezpecena 9,5
v podstate chudobna domacnost 3,1
neviem, nechcem odpovedat 2,7

SD12. Ako &asto pouZivate internet, teda www stranky, socidlne siete, e-mail alebo ktordkolvek inu &ast
internetu, ¢i uz zo svojho pocitaca, mobilného telefonu, pripadne z iného zariadenia?

V podstate denne 90,0
Niekolkokrat za tyzden 7,3
Menej ¢asto 2,0
Vobec nie 0,8
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